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L
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In jeder Beziehung zahlen die Menschen.
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Vermischtes

iese Ausgabe ist dem Strafrecht gewidmet.

Sie finden die Vortrige, die anlisslich der
Strafrechtskommission am 26. und 27. 11. 2010
in Wien gehalten wurden, in diesem Heft.

Diese Strafrechtskommission, die im Rahmen
der ORAK-Arbeitsgruppe Strafrecht nun schon
das 4. Mal tagte, ist ein reprisentatives Forum
fiihrender Strafrechtler, die sich nicht nur mit
der Strafrechtspraxis, sondern auch mit der Ent-
wicklung des Strafrechts und Strafprozessrechts
auseinandersetzen. Sie ist ein beredtes Zeichen
dafiir, dass unsere Kolleginnen und Kollegen
auch in diesem Bereich Wichtiges beizutragen
haben. Mag es nun um die in Diskussion ste-
hende Laiengerichtsbarkeit, insbesondere in
Form der Geschworenengerichte, gehen, um
die Evaluierung von Strafgesetzen oder um den
noch weithin unterschitzten internationalen
und europidischen Aspekt des Strafrechts. Es ent-
steht ein Beitrag zur Meinungsbildung dieses
wichtigen Teilaspektes der Rechtsordnung, der
vorbildlich ist.

Im Zivilprozess ist die nunmehr schon gar
nicht mehr so neue Regelung des § 54 Abs 1a
ZPO iiber den Austausch der Kostenverzeich-
nisse neuerlich im Gerede. Hat der Oberste Ge-
richtshof mit einer Entscheidung vom Mai 2010Y
noch gezeigt, wie dieses Gesetz zwanglos in den
Rest der Zivilprozessordnung eingeordnet wer-
den kann und die aufgetretenen Streitfragen
mit Augenmaf so erledigt, dass der klaglosen An-
wendung des § 54 Abs 1a ZPO nichts mehr ent-
gegenstand, hat die neuere Entwicklung wieder
zu Irritationen gefiithrt. Der Verfassungsgerichts-
hof hat nidmlich in einer Entscheidung vom De-
zember 2010? die Verfassungswidrigkeit des Ge-
setzes mit der Begriindung und dem Hinweis da-
rauf verneint, dass ein Gesetz im Zweifel verfas-
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sungskonform auszulegen sei und daher die
gelegten und nicht beeinspruchten Kostenver-
zeichnisse nur insofern der Entscheidung zu-
grunde zu legen sind, als sie keine offenkundigen
Fehler enthalten.

Der Gesetzgeber sieht dies mit dem Budgetbe-
gleitgesetz 20119 anders. Dort wird dem Richter
nunmehr ausdriicklich verboten, die nicht beein-
spruchte Kostennote zu priifen. Folgt man der
Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes, ist
damit nunmehr eine verfassungskonforme Ausle-
gung verwehrt und eine verfassungswidrige
Rechtslage hergestellt worden. Die nichste
Runde bleibt abzuwarten.

Der Juridisch-politische Leseverein ist einer
der iltesten anwaltsnahen Vereine Osterreichs.
Er besteht seit den 40er Jahren des 19. Jahrhun-
derts. Dieser Juridisch-politische Leseverein hat
beschlossen, einen Redewettbewerb fiir Rechts-
anwaltsanwirter auszuschreiben. Die Ausschrei-
bung finden Sie in der nichsten Ausgabe des
Anwaltsblatts. Das iiberzeugend und klar gespro-
chene Wort st eine der herausragendsten Eigen-
schaften des Rechtsanwaltes. Die Rechtsanwalts-
anwirter auch in dieser Disziplin zu schulen und
zu fordern ist der eigentliche Sinn dieses Vorha-
bens. Gleichsam als angenehmer Nebeneftekt
winkt den Preistrigern nicht nur ein 6ffentlicher
Auftritt, sondern auch ein ansprechendes Preis-
geld. Der erste solche Redewettbewerb wird da-
her voraussichtlich im Frithsommer dieses Jahres
stattfinden. Die Preistriger werden Gelegenheit
haben, sich und ihre Rede anlisslich des Anwalts-
tages im Herbst 2011 zu prisentieren.

1) OGH 5. 5. 2010, 7 Ob 34/10s.
2) VfGH 3.12. 2010, G 280/09-7.
3) BGBL 2010/111 vom 30. 12. 2010.

Préasident Dr. Benn-Ibler
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5. April WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):

8. Mirz WIEN Jahrestagung: Datenschutz — Top Aktuell - Wiki-
ICC Austria Internationale Handelskammer: Leaks/Google Street View uvm
Deutsches Recht Referententeam
8. und 9. Mérz WIEN 5. April WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS): ORAV-Seminar: Grundbuch II
Jahrestagung: Beendigung von Arbeitsverhilt- RRat Amts-Dir. Jauk
Ej;:’:;tmmm 13. April WIEN
- Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
10.Marz . WIEN Reparatur-Notwendigkeiten bei Stiftungen
ICC Austria Internationale Handelskammer: RA Dr: Eiselsberg, DDr. Katharina Miiller, Univ.-Lekt.
Die CHINA-Strategie MMag. Petritz, LL. M.
10. Mérz WIEN

Europiisches Zentrum fiir Schadenersatz- und Ver-
sicherungsrecht: Schadenersatzrechtliche Judika-
tur 2010
Referententeam

14. und 15. Maérz WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Kartellrecht 2011 — Neuerungen
Referententeam

17. bis 19. Mérz SAALFELDEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Insolvenzrecht 2011

Referententeam

23...Méirz WIEN
ORAV-Seminar: What’s news?
Referententeam

24. Marz WIEN

Business Circle: 6. Kapitalmarktrechtstagung 2011
Alle Neuerungen & Updates an einem Tag — aus ers-

14. April WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Privatkonkurs — Inkl. der geplan-
ten Anderungen
Referententeam

17. April WIEN
Business Circle: Jahrestagung: Konzernsteuer-
recht
Effizienzgarantie: Topaktuelles, konkretes & praxis-
relevantes Know-how von Experten der Finanzver-
waltung und fithrenden Beratern
Business Circle Jahrestagung
Referententeam

28. bis 30. April WIEN
European Centre of Tort and Insurance Law, Insti-
tute for European Tort Law:

10* Annual Conference on European Tort Law
(ACET)

ter Hand! 29.“April GRAZ
Zwilfkopfiges Referententeam, fachliche Leitung: Univ.- ORAV—Semin.ar : Grundbuch IT
Prof. Dr: Susanne Kalss, LL. M. RRat Amis-Dir. Jauk

24. und 25. Mérz ZELL AM SEE 3. Mai WIEN

Osterreichische Gesellschaft fiir Arbeitsrecht und
Sozialrecht: 46. wissenschaftliche Tagung

28. Marz WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Finanzstrafrecht

Referententeam

29. Marz bis 26. April WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Lehrgang: Firmenbuch - Fiir Mitarbeiter in
Rechtsanwalts-/Notariats- & WT-Kanzleien
Amts-Dir. Szoky, Herr Grames

5. April WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Grundbuch NEU inkl. elektronischem Grund-
bucheintrag
RRat Amts-Dir. fauk

Business Circle: M&A: Dealmanagement/Due
Diligence/Vertragsgestaltung Best Practice pro-
fessioneller M & A-Transaktionen

Business Circle Fachseminar

RA MMag. Dr. Markus Fellner;, RA Dr. Lukas Flener,
WP/StB Mag. Andreas Sauer

3. tflai WIEN
ORAV-Seminar: Insolvenzverfahren
Dr. T. Engelbart

4. Mai WIEN

Business Circle: M & A-Unternehmensbewertung
aktuell

Methoden, Spezialfragen und Kaufpreisermittlung
in der Praxis

Business Circle Fachseminar mit Fallstudie

Mag. Friedrich Lang, Mag. Arno Langwieser
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9. Mai WIEN
ORAV-Seminar: Firmenbuch
Dr. Heliczer, ADir. Sziky

16. Mai WIEN
Business Circle: Stiftung NEU
Was idndert sich durch das Budgetbegleitgesetz — in-
formieren Sie sich jetzt!
Business Circle Praktikerforum
Referententeam

17. Mai WIEN
Business Circle: M & A — Rechtliche und steuerli-
che Optimierung
Highlevel-Seminar fiir M & A-Profis
Business Circle Fachseminar
RA Dr: Clemens Hasenauer, LL. M., WP/StB Mag. Ed-
gar Huemer, RA Univ.-Prof. Dr. Hanns F. Hiigel

27. Mai GRAZ
ORAV-Seminar: Grundbuch IIT
RegR Fauk

10. November WIEN

Osterreichischer Juristentag:
Festveranstaltung ,,200 Jahre ABGB*

11. und 12. Marz ATHEN
Union Internationale des Avocats (UIA):

World Forum of Mediation Centres

24. und 25. Marz TRIER
Europiische Rechtsakademie in Kooperation mit
dem Europiischen Justiziellen Fortbildungsnetz-
werk (EJTN), Rat der europidischen Anwaltschaften
(CCBE), Rat der Notariate der EU (CNUE):
Grenziiberschreitende Mediation mit Schwer-
punkt: eMediation

25. und 26. Mérz LAUSANNE
International Association of Young Lawyers (AIJA):
Sports Arbitration Seminar

5. bis 9. April WASHINGTON, DC
American Bar Association (ABA): Spring Meeting

8. April KOPENHAGEN
Union Internationale des Avocats (UIA):

Current Hot Topics in International Arbitration

11. und 12. April TRIER
ERA Academy of European Law:

Legal Recognition of Same-Sex Relationships in
Europe
National, cross-border and European perspectives

15. und 16. April PORTO
Union Internationale des Avocats (UIA):

The Business of Law und the Profession of Law
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6. und 7. Mai BRUSSEL
Association Européenne des Avocats — European As-
sociation of Lawyers (AEA-EAL):
25-Jahr-Feier AEA und Seminar ,,Insolvenz un-
ter Europiischem Recht“

12. bis 14. Mai ISTANBUL
DACH Europiische Anwaltsvereinigung e. V.:

Giiter- und Unterhaltsrecht bei gemischt natio-
nalen Familien

18. bis 21. Mai STOCKHOLM
International Association of Young Lawyers (AIJA):
2011 May Conference
Dual seminars:

For Sale! Current Issues Related to Forced
Divestitures
Cross-Examination of Witnesses

19. bis 21. Mai LUXEMBURG
6. Europiischer Juristentag
31. Mai bis 5. Juni BENIDORM

4t Edition of the EUROLAWYERS

2. und 3. Juni KRAKAU
Forschungsstelle fiir Europiische Rechtsentwicklung
und Privatrechtsreform:
Jubildumsfeier: Vom ABGB zum Europiischen
Privatrecht
200 Jahre Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch in
Europa

Beachten Sie bitte auch die Termine in der
Rubrik ,,Aus- und Fortbildung® auf den Sei-
ten 140 ff.

INNOVATIVE DATENVERARBEITUNG
J'\

AYailomplaiilisungsn

& Vorfiih i / www.idv.at
1DV -1 ive D rbei  Tel:02245/5597-0
Dr. Giinter Linhart Fax: 02245/5597-80
2120 Wolkersdorf, Klostergasse 18 EMail: office@idv.at
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Recht kurz & biindig

Diese Ausgabe von
,Recht kurz & biindig"
entstand unter
Mitwirkung von

Dr. Manfred Ainedter,
Mag. Franz Galla und
Dr. Ullrich Saurer.

» § 15 GmbHG:

Zum Notliquidator einer GmbH
1. Auch im Stadium der Liquidation sind die Gesell-
schafter verpflichtet, fiir eine Vertretung der Gesell-
schaft zu sorgen.
2. Kommen die Gesellschafter dieser Verpflichtung
nicht nach, ist vom Gericht ein Notliquidator zu be-
stellen.
OGH 4. 8. 2010, 3 Ob 95/10 g, GeS 2010, 270 (LS)
= ecolex 2010/397 = ecolex 2011/19.

» §§ 15, 28 GmbHG:
Vertretung durch einen ,faktischen Geschaftsfiihrer"
1. Dem faktischen Geschiftsfithrer kommt

» § 345 Abs 1 Z 6 StPO (§ 285d Abs 1Z 2, § 314
Abs 1, §§ 316, 344 dritter Satz StPO):

Blof3e Mutmafungen sind nicht Gegenstand der Fra-
genriige

Unter ,,Vorbringen® iSd § 314 Abs 1, § 316 StPO ist
nichts anderes zu verstehen als das Vorkommen einer
erheblichen Tatsache, einer solchen also, die, wiire sie
im schoffengerichtichen Verfahren vorgekommen,
bei sonstiger Nichtigkeit aus § 281 Abs 1 Z 5 zweiter
Fall StPO erorterungsbediirftig gewesen wire. Dem-
gemifl bedarf es zur prozessordnungskonformen
Darstellung einer Riige aus § 345 Abs 1 Z 6 StPO
des konkreten Hinweises auf derartige Tatsachen,

und zwar samt Angabe der Fundstelle in den Akten.
OGH 20. 7. 2010, 14 Os 73/10 g = EvBI 2010/135.

keine Befugnis zu, die GmbH im rechtsgeschiftli-
chen Verkehr organschaftlich zu vertreten. Die

» § 148 zweiter Fall StGB:
Gewerbsmafiger schwerer Betrug nicht blof3 durch
Zusammenrechnung von Schadensbetragen

Beurteilung seiner Vertretungsbefugnis richtet sich
ausschliefflich nach vollmachtsrechtlichen Grundsit-
zen.

2. Die Vertretungsmacht des ,faktischen Geschifts-
fithrers” kann durch rechtsgeschiftliche Bevollmich-
tigung oder im Wege der Rechtsscheinvollmacht be-
griindet werden.

OGH 15.9. 2010, 2 Ob 238/09b, GeS 2010, 271 =
ecolex 2010/435.

» § 2 KapBG; §§ 6a, 10a, 52 GmbHG:
Kapitalerhohung aus Gesellschaftsmitteln
Bei einer nominellen Kapitalerh6hung aus Ge-
sellschaftsmitteln sind die Gesellschafter bei feh-
lender Deckung des Erhohungsbetrags (infolge
Uberbewertung von Riicklagen) nicht analog den
Sacheinlagevorschriften zur Zahlung des Fehlbetrags
verpflichtet.
OGH 13. 10. 2010, 3 Ob 86/10h, GeS 2010, 273 =
RWZ 2010/79.

» § 577 ZPO:

Schiedsféhigkeit eines Syndikatsvertrags
1. Ein Syndikatsvertrag ist eine sinnvolle Erginzung
des Gesellschaftsvertrags, ohne jedoch unmittelbar
in die gesellschaftliche Organisation einzugreifen.
2. Dem Schiedsgericht ist die Frage vorbehalten, ob
die Klage abgewiesen werden muss, weil nicht alle
Gesellschafter des Syndikatsvertrags beteiligt sind,
oder ob der materiell-rechtliche Anspruch derart ge-
staltet ist, dass nicht alle Gesellschafter davon betrof-
fen sind und deshalb auch nicht am Verfahren betei-
ligt sein missen.

OGH 22. 10. 2010, 7 Ob 103/10 p, GeS 2010, 276.

§ 148 zweiter Fall StGB setzt voraus, dass der Titer
(zumindest) einen schweren Betrug in der Absicht
vertibt hat, sich durch wiederkehrende Begehung
von jeweils schon fiir sich gesehen schweren Betrug
(§ 147 StGB) eine fortlaufende Einnahme zu ver-
schaffen. Es muss daher sowohl der in der bezeichne-
ten Absicht begangene als auch der beabsichtigte Be-
trug jeweils fiir sich allein schwerer sein. Es geniigt
demnach nicht, dass schwerer Betrug nur infolge Zu-
sammenrechnung mehrerer die Wertgrenze des
§ 147 Abs 2 StGB nicht iibersteigender Schadensbe-
trige vorliegt.

OGH 20. 7. 2010, 14 Os 89/10k = EvBI 2010/136.

» § 43 Abs 4 StPO = EvBI-LS 2010/154:
Richterausgeschlossenheit im Verfahren iiber einen
Wiederaufnahmeantrag geht weiter als nach der
Rechtslage vor 2008

Gem § 43 Abs 4 StPO ist ein Richter von der Ent-
scheidung tiber einen Antrag auf Wiederaufnahme
ausgeschlossen, wenn er im Verfahren bereits als
Richter titig gewesen ist. Das gilt (nunmehr) auch
fiir Rechtsmittelrichter uneingeschrinkt, also unab-
hingig davon, ob sie die Tat- oder die Schuldfrage
unmittelbar selbst entschieden haben.

OGH 12.7. 2010, 12 Os 83/10 p.

» § 263 Abs 1 StPO (§ 281 Abs 1 Z 8 StPO):
Anklageausdehnung verschafft stets angemessene
Vorbereitungsfrist fiir den Angeklagten

Ob der Angeklagte unter ein ,strengeres Strafgesetz”
fiele, ergibt sich durch Vergleich der Strafdrohun-
gen, denen der Angekl mit Blick auf alle jeweils inkri-
minierten Taten, wiirden sie zu einem Schuldspruch
fithren, einerseits vor und anderseits nach Anklage-
ausdehnung unterliegt. Trifft ihn nach der Ausdeh-
nung eine grofiere Strafdrohung oder die Anordnung
einer zusitzlichen Strafe, liegt ein Fall des § 263
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Abs 1 zweiter Satz StPO vor. Es kommt demnach fiir
das Zustimmungserfordernis nach dieser Vorschrift
darauf an, ob dem Angekl, auf die Strafrahmen bezo-
gen, nach der Anklageausdehnung mehr Strafe droht
als davor.

OGH 19. 8. 2010, 13 Os 54/10f = EvBI 2010/142.

» § 146 StGB (§ 1395 ABGB):

Kein BPAnschluss wegen Konkursforderung
Der blofie Umstand, dass ein Zedent vertragswidrig
zum Nachteil des Zessionars gegeniiber dem (nicht
verstindigten) Schuldner iiber die abgetretene For-
derung disponiert, stellt in der Regel mangels Irre-
fiihrung oder einen fir die Rechtsposition des
Schuldners mafigeblichen Zeitpunkt keine betriigeri-
sche Tduschung dar. Eine rechtsgeschiftliche Zes-
sion kommt nimlich allein durch Einigung zwischen
Zedent und Zessionar zustande.
OGH 12. 8.2010, 12 Os 115/10v = EvBI 2010/143.

» § 290 Abs 2 StPO (§ 293 Abs 3, § 488 Abs 1 StPO)
= EvBI-LS 2010/161:
Verstoe gegen Verschlechterungsverbot kénnen
durch WiderrufsE nicht ausgeglichen werden
Durch die Verhingung einer hoheren Freiheitsstrafe
im zweiten Rechtsgang wurde eine Verletzung des
Verschlechterungsverbots bewirkt, welche auch das
Absehen vom Widerruf der bedingten Strafnachsicht
auszugleichen vermag.
OGH 20. 7. 2010, 14 Os 86/10v.

» § 26 Abs 1 StGB = EvBI-LS 2010/192:

Nur deliktstaugliche Gegensténde diirfen eingezogen

werden
Einziehung setzt voraus, dass die vorbeugende Maf3-
nahme nach der besonderen Beschaffenheit des be-
troffenen Gegenstands geboten erscheint, um der
Begehung mit Strafe bedrohter Handlungen durch
den Titer selbst oder durch andere Personen entge-
genzuwirken. Dabei spricht das Wort ,,geboten® die
Deliktstauglichkeit des Gegenstands an.
OGH 20. 7. 2010, 14 Os 83/10b.

» § 20 Abs 1 StVO; § 1311 ABGB:

Fahren auf Sicht bei Dunkelheit auf der Autobahn
Der aus der Schutznorm des § 20 Abs 1 StVO abge-
leitete Grundsatz des Fahrens auf Sicht bedeutet,
dass ein Fahrzeuglenker die Geschwindigkeit seines
Fahrzeuges so zu wihlen hat, dass er bei Wahrneh-
mung eines Hindernisses sein Fahrzeug rechtzeitig
zum Stillstand bringen oder dieses wenigstens um-
fahren kann. Der Bremsweg in der Zeit vom Erken-
nen des Hindernisses bis zum vollstindigen Still-
stand darf nie linger als die durch den Lenker einge-
sehene Distanz sein.

Unter Verwendung von Abblendlicht darf nur eine
solche Geschwindigkeit gefahren werden, die ein
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Anbhalten innerhalb der ausgeleuchteten Strafie er-
moglicht. Bei Dunkelheit muss also eine Geschwin-
digkeit eingehalten werden, die das Anhalten inner-
halb der mit Abblendlicht ausgeleuchteten Strecke
ermoglicht. Mafigeblich fir die Bestimmung des
Sichtbereichs ist auflerdem auch das Ausleuchten
der Fahrbahn durch vorausfahrende oder entgegen-
kommende Fahrzeuge.

Der Lenker muss generell auch mit schwer wahr-
nehmbaren Hindernissen auf der Fahrbahn rechnen.
Jedoch muss die Geschwindigkeit auf der Autobahn
nicht auf vollig unberechenbare Hindernisse ausge-
richtet werden, insbesondere nicht auf Hindernisse,
die auf Grund von nicht rechtzeitig erkennbaren
Verkehrswidrigkeiten anderer Verkehrsteilnehmer
auf die Fahrbahn gelangen.

OGH 7. 10. 2010, 2 Ob 32/10k, ZAK 2010/768, 438
(Heft 22).

» § 16 Abs 1 Z 5, Abs 2 MRG; § 886 ABGB:
Erfiillt eine E-Mail das Schriftlichkeitserfordernis?

Nach § 16 Abs 1 Z 5 MRG kann bei einem unbefris-
teten Mietverhilmis nach mehr als einjihriger Dauer
der angemessene Hauptmietzins in Schriftform
wirksam vereinbart werden. Das Schriftformerfor-
dernis dient einerseits dem Ubereilungsschutz des
Mieters, andererseits der Beweissicherung.

Ein Vertrag, der nach Gesetz oder Parteiwille
Schriftlichkeit erfordert, kommt nach § 886 ABGB
durch die eigenhindige Unterschrift beider Ver-
tragsteile auf der Vertragsurkunde zustande, es sei
denn, das Gesetz sieht eine ausdriickliche Ausnahme
vor. Eine bloff konkludente Zustimmung des ande-
ren Vertragspartners zu einer nur von einer Partei
unterfertigten Vereinbarung geniigt daher nicht.
Mangels der Unterschrift der Parteien entspricht
eine einfache E-Mail nicht der Schriftform. Das Ver-
fassen und Versenden einer solchen bietet keinen der
eigenhindigen Unterfertigung eines Schriftstiicks
gleichwertigen Ubereilungsschutz, weil eine Hand-
lung fehlt, welche die Bedeutung einer Vertragser-
klirung verdeutlicht. Durch eine qualifizierte elek-
tronische Signatur kann dem Schriftlichkeitserfor-
dernis entsprochen werden — sofern nicht Gesetz
oder Parteiwille anderes bestimmen —, weil diese ei-
ner eigenhindigen Unterschrift entspricht.

OGH 23.9.2010, 5 Ob 133/10k, ZAK 2010/766,
437 (Heft 22).

» § 1295 Abs 1 ABGB:

Sorgfaltsverstof3 beim Sprung iiber eine Snowboard-
schanze ohne Hinzuziehen einer die Landeflache iiber-
wachenden Person

Bei der Beniitzung einer Sprungschanze in einem
yFunpark® fiir Skifahrer und Snowboarder hat sich
der Pistenbenutzer zu vergewissern, dass sich in der

g
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Landezone keine Personen aufhalten. Aufgrund der
Konstruktion einer Sprungschanze ist es in der Regel
nicht moglich, den Landebereich dahinter einzuse-
hen. Jeder Pistenbenutzer hat die Pflicht, auf Sicht
zu fahren.

Waurden von Seiten des Pistenbetreibers keine Si-
cherheitsvorkehrungen getroffen, muss eventuell so-
gar eine zweite Person herangezogen werden, die
den Landebereich von einem geeigneten Standpunkt
aus beobachtet und den Funpark-Beniitzer infor-
miert, ob die Strecke frei ist.

In dem der unten angefithrten OGH-E zugrunde lie-
genden Sachverhalt kollidierte der springende Snow-

boarder mit einem sich im nicht einsehbaren Lande-
bereich der Schanze befindlichen Skifahrer, der sich
dort grundlos lange aufgehalten hatte. Vor dem An-
fahren auf die Sprungschanze beobachtete der Snow-
boarder den Funpark und nahm keine anderen Pis-
tenbeniitzer wahr, die sich in diesem Bereich aufhiel-
ten. Die Schadensteilung erfolgte im Verhiltnis von
1:2 zulasten des verletzten Skifahrers, weil dem
Snowboarder nur anzulasten ist, dass er keine zweite
Person zur Uberwachung der Landezone herangezo-
gen hatte.

OGH 1. 9. 2010, 3 Ob 89/10z, ZAK 2010/767, 437
(Heft 22).
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Geleitwort von VP Dr. Josef Weixelbaum

enngleich sich die Arbeitsgruppe Strafrecht des

Osterreichischen  Rechtsanwaltskammertages
schon von ihrer Konzeption her nicht tagesaktuell zu
Entwicklungen der Gesetzgebung und der Rechtspre-
chung dufiern kann, ist es ihr in nicht zu unterschitzen-
der Wertigkeit doch gelungen, auf die strafrechtlich re-
levante Meinungsbildung innerhalb und aufierhalb der
Anwaltschaft forderlichen Einfluss zu nehmen sowie
iiber das Mittel des Erfahrungsaustauschs wertvolle An-
regungen fiir die Strafverteidigungspraxis zu erlangen.

Garant dafiir ist das anspruchsvolle Niveau der Bei-
trige jener fachlich anerkannten Referenten im Rah-
men der einmal jihrlich tagenden Strafrechtskommis-
sion der AG Strafrecht, die sich dankenswerterweise
aus Justiz (Ministerium, Hochstgericht etc), Wissen-
schaft und Praxis, auch aus dem Ausland, zur Verfiigung
gestellt haben, womit eine kritisch lebhafte Auseinan-
dersetzung mit den vorgegebenen Arbeitsthemen ge-
wihrleistet ist.

Die kontroversiellen Befassungen mit aktuellen The-
men des Strafrechtes erstreckten sich damit iiber den
rein anwaltlichen und innerstaatlichen ,, Tellerrand“
hinaus, auf welche Weise Verbesserungsmoglichkeiten
sowohl fiir den einzelnen Biirger als auch die Gesell-
schaft insgesamt erkannt, aber ebenso verbesserungs-
wiirdige Schwichen unseres Justizsystems aufgezeigt
werden konnten.

Die erzielten Ergebnisse sind durchaus geeignet, die
strafrechtliche Rechtsentwicklung zu fordern, den eige-
nen Horizont des Strafverteidigers zu erweitern und so
zur Fortbildung der Kollegenschaft mit dem nicht zu
unterschitzenden Nebeneffekt beizutragen, dass die
Inhalte auch nach aufien getragen werden.

Die Art und Weise, wie in der vierten Sitzung der
Strafrechtskommission ~ der ~ ORAK-Arbeitsgruppe
Strafrecht (26.—27. 11. 2010) der Grundsatz des ,audi-
atur et altera pars“ praktiziert worden ist, kann in Zei-
ten einer oft iiberbordenden, manchmal auch vor-
schnellen und ,novellierungssiichtigen“ Anlassgesetz-
gebung nur als nachahmenswert gelten.

Soweit sich die Arbeitsgruppe Strafrecht des ORAK
im Speziellen unter dem vorbildlichen Vorsitz von RA
Dr. Wolfgang Moringer mit der zunehmenden Beacht-
lichkeit zivilrechtlicher Bestimmungen fur strafrechtli-
che Beurteilungen auseinandergesetzt hat, betrifft dies
im Kern das hochst aktuelle Justizanliegen, dem Wirt-
schaftsstrafrecht einen besonderen Stellenwert beizu-
messen, dessen Umsetzung allerdings nicht nur in ma-
teriellgesetzlicher (zB zu kriminellen Organisationen),
sondern auch in organisatorischer Hinsicht (zB zur
Ausgestaltung der zentralen Korruptionsstaatsanwalt-

schaft) zu berechdgter Kritik Anlass gibt.
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Es bleibt im Interesse unserer gemeinsamen Rechts-
ordnung nur zu hoffen, dass qualifiziert besetzte Gre-
mien aus Lehre und Praxis wie eben auch die Arbeits-
gruppe Strafrecht des ORAK jenes Gehor finden, wel-
ches ihrer Aufgabenstellung im Staat zukommt.

Der Osterreichische Rechtsanwaltskammertag be-
danke sich bei den Referenten abschlieflend noch fiir
die zur Veroffentlichung freigegebenen Artikel, die
bei der Kollegenschaft auch entsprechende Resonanz
finden mogen.
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Ausgewahlte Fragen zur Reform des
Geschworenenverfahrens

RA Dr. Gerald Ruhri, Graz. Der Autor ist Rechtsanwalt und Strafverteidiger, stellvertretender Sprecher der Vereini-
gung dsterreichischer Strafverteidigerlnnen und Mitglied der Arbeitsgruppe Strafrecht des ORAK.

Das Geschworenenverfahren war zuletzt wiederholt diskutiert und kritisiert worden. Der Umstand, dass Laien
ohne Mitwirkung der Berufsrichter liber die Schuldfrage entscheiden, wurde ebenso als struktureller Mangel die-
ses Verfahrenstyps bezeichnet wie die Art der Entscheidungsfindung an sich und insbesondere die schon auf-
grund sprachlicher Probleme oft inhaltlich nur schwer nachvollziehbaren Fragestellungen.

Im Zentrum der Kritik und der Reformiiberlegungen steht dabei die Frage, ob auch hinkiinftig die Geschworenen
die Schuldfrage allein beantworten werden oder aber ob dies eine gemeinsame Entscheidung von Berufs- und
Laienrichtern sein soll, wobei die Mitwirkung der Berufungsrichter eine Verfassungsanderung zur Voraussetzung
hatte und dahingehend erkennbar jedenfalls derzeit kein politischer Konsens besteht.

Die folgende Abhandlung soll darlegen, dass eine Reform des Geschworenenverfahrens keinesfalls eine ,Total-
anderung" sein muss. Schon punktuelle Eingriffe kdnnen zu einer Verbesserung der Verfahrensablaufe fiihren
und damit die von den Kritikern des bestehenden Systems angestrebte Verbesserung der Entscheidungsqualitat

bewirken.

I. Auswahlverfahren

Die aktuelle Situation, wonach keine Moglichkeit be-
steht, die Zusammensetzung der Geschworenenbank
zu beeinflussen, ist aus der Sicht der Verteidigung in
hochstem Mafie unbefriedigend. So konnen etwa
sprachliche Probleme oder vorhandene Ressentiments
nicht iiberpriift und zum Gegenstand einer (unbegriin-
deten) Ablehnung durch die Verteidigung gemacht
werden.

Fir den Fall der Einfithrung eines Auswahlverfah-
rens bieten sich grundsitzlich zwei verschiedene Mog-
lichkeiten:

Einerseits kann ein Auswahlverfahren bezogen auf
das konkrete Verfahren durchgefiithrt werden, anderer-
seits wire denkbar, die Selektion der Geschworenen
ohne Bezugnahme auf eine konkrete Anklage durchzu-
fithren. Zu diskutieren ist in diesem Zusammenhang
auch die Frage, durch wen die Auswahl der Geschwore-
nen stattzufinden hat.

Von Seiten der Verteidiger wird eine Losung prife-
riert, wonach fir Verteidiger und Staatsanwalt die
Moglichkeit besteht, in einem kurzen ,Hearing® zeit-
lich begrenzt (etwa auf fiinf Minuten) in nichtoffentli-
cher Verhandlung Fragen an potentielle Geschworene
zu stellen. Ankniipfend an die Beantwortung erhalten
Staatsanwalt und Verteidiger die Moglichkeit, jeweils
zwei Geschworene unbegriindet abzulehnen.

Dagegen wurde vorgebracht, dass die Verteidiger
den Weg gehen werden, jene Geschworenen nicht ab-
zulehnen, die fiir sie am leichtesten beeinflussbar er-
scheinen. Tatsichlich ist es — wie die Erfahrung im
Schwurgerichtsverfahren zeigt — vielmehr so, dass intel-
lektuell leistungsfihige Personen das Geschworenen-
amt ausfiihren sollen, um emotionale oder auf man-
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gelndem Sachverstand oder einer nur unvollstindigen
Erfassung der in der Hauptverhandlung vorgekomme-
nen Verfahrensergebnisse beruhende Entscheidungen
zu verhindern, sodass diese Sorge unbegriindet ist.

Bedenken dahingehend, dass die Auswahl in Wahr-
heit zu einer ,, Verteidigungsshow* verkommen konnte,
sind spekulativ und unbegriindet. Sie lassen insbeson-
dere unberiicksichtigt, dass die Durchfiihrung des Aus-
wahlverfahrens unter richterlicher Leitung erfolgt und
zwischen Verteidigung und Staatsanwaltschaft uneinge-
schrinkte Waffengleichheit besteht.

Alternativ dazu bestiinde die Méglichkeit, eine nicht-
offentiche Sitzung unter der Leitung des Prisidenten
des Landesgerichtes durchzufiihren, in welcher Vertre-
ter der Staatsanwaltschaft und der Rechtsanwaltskam-
mer anwesend sind, wobei der Gerichtsprisident Per-
sonen bei Fehlen der personlichen Voraussetzungen —
was im Zuge einer Befragung durch den Prisidenten,
nicht jedoch durch die Vertreter von Anklage und Ver-
teidigung festgestellt werden soll — nach Anhérung der
Vertreter der Staatsanwaltschaft und der Rechtsan-
waltskammer aus der Dienstliste streicht. Diese Vari-
ante hat jedoch den erheblichen Nachteil, dass auf die
konkreten Umstinde des zu verhandelnden Falles nicht
eingegangen werden kann, obwohl gerade dies zur Er-
reichung des angestrebten Zweckes, nimlich ungeeig-
nete oder voreingenommene Personen von der Aus-
ibung eines Geschworenenamtes in einem konkreten
Verfahren auszuschliefien, erforderlich wire.

Als Minimalkonsens besteht wohl Einigkeit tiber die
Notwendigkeit, dass sich der Vorsitzende vor Beginn
der Verhandlung vom Vorliegen der persénlichen Vo-
raussetzungen zur Berufung zum Amt des Geschwore-
nen iiberzeugt, was etwa in einem informellen Ge-
sprich vor Verhandlungsbeginn erfolgen kénnte.

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03



Die Befiirwortung einer Auswahlmoglichkeit wird
auch darauf gestiitzt, dass historische Fassungen der
Strafprozessordnung teilweise sehr grofiziigige Aus-
wahlverfahren vorgesehen haben, in welchen Staatsan-
waltschaft und Verteidigung die Maoglichkeit offen
stand, ein ihnen eingerdumtes Ablehnungsrecht auszu-
iiben, sodass die Einfithrung eines Auswahlverfahrens
weder systemfremd wire, noch eine ,Angloamerikani-
sierung” unseres Verfahrensrechtes zur Folge hitte,
wie dies immer wieder in der Diskussion kritisiert wird.

ll. Rechtsbelehrung

Der Umstand, dass die Rechtsbelehrung nach den Pli-
doyers und vor der Beratung nichtéffentlich im Bera-
tungszimmer der Geschworenen stattfindet, erzeugt
seit jeher Unmut auf Seiten der Verteidigung. Insbe-
sondere wird dadurch die Befiirchtung genihrt, dass
diese Situation zu einer Beeinflussung von Geschwore-
nen genutzt werden konnte, was seine Grundlage in der
,Heimlichkeit“ des Vorganges hat.

Interessant ist in diesem Zusammenhang die histori-
sche Entwicklung: Dollfuf§ war dafiir verantwortlich,
dass im Zuge einer Reform der Geschworenengerichte
die urspriinglich volksoffentliche Rechtsbelehrung in
das Beratungszimmer verlegt wurde. Nach Wiederein-
fithrung der Geschworenengerichtsbarkeit in der Zwei-
ten Republik blieb die Rechtsbelehrung nichtoffentlich,
ohne dass dies inhaltlich begriindet wurde.

Im Zuge der Reform des Geschworenenverfahrens
sollte jedenfalls — nicht zwingend zur qualitativen Ver-
besserung der Entscheidung, sondern als ,vertrauens-
bildende” Mafinahme und zur Erhohung der Akzep-
tanz geschworenengerichtlicher Entscheidungen — die
Maglichkeit geschaffen werden, dass Staatsanwaltschaft
und Verteidiger eine Erginzung beantragen und wih-
rend der Rechtsbelehrung anwesend sein kénnen, wo-
bei eine volksoffentliche Rechtsbelehrung im Schwur-
gerichtssaal unzweifelhaft geeigneter wire, dieses ange-
strebte Ziel zu erreichen, als dies eine ,,blofi parteiof-
fentliche Belehrung im Beratungszimmer wire.

. Begriindung des Urteils

Einer der wesentlichsten Kritikpunkte an den Urteilen
von Geschworenenverfahren besteht darin, dass diese
ohne Begriindung in der Schuldfrage verkiindet und
ausgefertigt werden. Dies folgt letztlich aus der Art
der Entscheidungsfindung, zumal von den Geschwore-
nen auch keine umfassende Begriindung im Sinne eines
schoffengerichdichen Urteils verlangt werden kann
und die Richter naturgemif} aufgrund ihrer Abwesen-
heit von der Beratung eine solche nicht verfassen kon-
nen.
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Hand in Hand mit der Frage nach der Begriindung
des Urteils geht auch die Frage nach der Bekidmpfbar-
keit, wobei die Bekimpfung der Schuldfrage im schof-
fen- und geschworenengerichtlichen Verfahren ein
Thema fur sich, aus der Sicht der Verteidigung jedoch
von grundlegender Bedeutung fir die Erhéhung der
Rechtsstaatlichkeit im Strafverfahren ist. Die derzeitige
eingeschrinkte Rechtsmittelmoglichkeit wird weder
der Bedeutung geschworenengerichtlicher Urteile
noch den aus der Sicht der Verteidigung einzuhalten-
den rechtsstaatlichen Standards gerecht.

Die Losung der konkreten Begriindungsproblematik
im Fall geschworenengerichtlicher Urteile ist abhiingig
davon, ob man sich dazu entscheidet, auch weiterhin
eine alleinige Entscheidung der Geschworenen beizu-
behalten oder aber ob eine gemeinsame Beratung
(nicht zwingend auch eine gemeinsame Entscheidung)
von Berufs- und Laienrichtern eingefiihrt wird.

Beim derzeitigen System wire eine Losung in der
Form denkbar, dass nach Abschluss der Beratung eine
ausfithrliche Informationserteilung durch alle Ge-
schworenen (nicht nur durch den Obmann) an den
Vorsitzenden des Schwurgerichtshofes vorgenommen
wird, in der dieser die konkreten Griinde erfragt, die
fiir die Entscheidung mafigeblich waren, und diese Mit-
teilung nachfolgend in ein begrindetes Urteil umsetzt.
Dies konnte anhand einer ,,Checkliste“ erfolgen, mit
welcher der Vorsitzende des Schwurgerichtshofes die
Verfahrensergebnisse analysiert und von den Geschwo-
renen dariiber informiert wird, warum konkreten Ver-
fahrensergebnissen Glaubwiirdigkeit und Uberzeu-
gungskraft beigemessen wurde und anderen nicht.

Sollte man sich letztlich dazu entscheiden, eine ge-
meinsame Beratung oder auch Entscheidung von Be-
rufs- und Laienrichtern zuzulassen (Verfassungsinde-
rung), so wiirde sich das Problem der Begriindungs-
pflicht dhnlich einem schoffengerichtlichen Verfahren
nicht stellen, da die Berufsrichter der gesamten Bera-
tung beiwohnen und daher die Erwigungen, aus wel-
chen konkret entschieden wurde, in die Begriindung
des Urteils aufnehmen konnten.

IV. Entscheidungsfindung im
Geschworenenverfahren

Art 91 B-VG legt fest, dass das Volk an der Rsp mitzu-
wirken hat. Gem Art 91 Abs 2 B-VG entscheiden ,,bei
den mit schweren Strafen bedrohten Verbrechen, die
das Gesetz zu bezeichnen hat, sowie bei allen politi-
schen Verbrechen und Vergehen Geschworene iiber
die Schuld des Angeklagten®.

Nach ibereinstimmender Auffassung der Verfas-
sungsrechtler ist diese Bestimmung dahingehend zu in-
terpretieren, dass diese Entscheidung von Geschwore-

Ausgewahlte Fragen zur Reform des Geschworenenverfahrens
Autor: RA Dr. Gerald Ruhri, Graz




Strafrechtskommission 2010

nen allein zu treffen ist (Schuldfrage). Als Primisse ist
zunichst davon auszugehen, dass eine Anderung des
bestehenden Systems einen Verfassungskonsens erfor-
dert, wobei politisch zumindest aktuell erkennbar keine
Bereitschaft dazu gegeben ist, wenngleich eine deutlich
formulierte Priferenz der Justizministerin besteht, das
bestehende System (alleinige Entscheidung der Ge-
schworenen) durch eine gemeinsame Beratung und
Entscheidung von Berufs- und Laienrichtern zu erset-
zen.

Die Positionierung der Verteidigung in diesem Zu-
sammenhang ist uneinheitlich: Eine Gruppe von Ver-
teidigern vertritt die Ansicht, dass die alleinige Ent-
scheidung der Geschworenen von Irrationalititen ge-
prigt ist und letztlich nicht sachlich, sondern zumindest
iberwiegend emotional bedingte Entscheidungen her-
vorruft. Dieser Ansicht steht eine zumindest ebenso
grofie Zahl von Verteidigern gegeniiber, die die Mitwir-
kung von Berufsrichtern im Hinblick auf die Gefahr
der unzulissigen Einflussnahme auf die Entscheidung
in der Beratung ablehnt.

Die eigene Erfahrung zeigt, dass im Geschworenen-
verfahren immer wieder eine nicht nur durch sachliche
Umstinde erklirbare Entscheidungsfindung erfolgt,
wobei diese Ablidufe hiufig auch zum Nachteil eines
Angeklagten sein konnen. Die Moglichkeit der Ausset-
zung ist dabei jedenfalls ein nur ungeniigendes Korrek-
tiv gegen solche Beratungsergebnisse.

Insbesondere ,,Sympathieentscheidungen® fithren in
der Regel zu fiir einen Angeklagten nachteiligen Urtei-
len. Auch bei besonders komplexen Sachverhalten be-
steht die Gefahr der intellektuellen Uberforderung,
welche insbesondere aus der mangelnden Aktenkennt-
nis und damit aus der fehlenden Moglichkeit, sich auf
die Verhandlung konkret vorbereiten zu kénnen, resul-
dert. Einen Beitrag zu dieser Schwachstelle des Ge-
schworenenverfahrens leistet auch der Umstand, dass
aktuell keine Einflussnahme auf die Zusammensetzung
der Geschworenenbank moglich ist (Auswahlverfah-
ren).

Als Kompromiss wire eine gemeinsame Beratung
von Berufs- und Laienrichtern (im Verhilmis 2 :6)
mit einem erhohten Verurteilungsquorum (mindestens
fiinf Ja-Stimmen) denkbar. Zudem sollte ihnlich der
Regelung im schoffengerichtlichen Verfahren sicherge-
stellt werden, dass die Geschworenen nicht gegen den
Willen der Berufsrichter verurteilen konnen, sodass
diesen insofern ein , Veto-Recht” in der Form einge-
raumt wird, dass der Angeklagte freigesprochen wird,
wenn beide Berufsrichter fiir ,Nicht schuldig® stim-
men. Damit wiirde sich die gesamte Problematik der
Aussetzung von Entscheidungen erledigen und es be-
stiinde eine wirksame Moglichkeit, emotional bedingte,
unsachliche Verurteilungen zu verhindern, die nicht
nur (wie derzeit) zur Wiederholung des Prozesses, son-
dern tatsichlich zum Freispruch des Angeklagten fiihrt.

Ausgewahlte Fragen zur Reform des Geschworenenverfahrens
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Dabei wird nicht iibersehen, dass eine solche Rege-
lung auf der Grundlage des geltenden Verfassungsrech-
tes nicht moglich wire, sodass zunichst Art 91 B-VG
dahingehend geindert werden misste, dass die alleinige
Entscheidung der Geschworenen hinkiinftig nicht
mehr gefordert wird.

Der Versuch einer Evaluierung, ob ein Verfassungs-
konsens auf der Grundlage dieses Vorschlages erreich-
bar ist, sollte schon deshalb unternommen werden und
erfolgversprechend sein, da die konkret vorgeschlagene
Novellierung ein ausgeprigtes und umfassendes Laien-
element in der Geschworenengerichtsbarkeit normiert.

V. Besondere Bedeutung des
Unmittelbarkeitsprinzips

In keinem anderen Verfahren erfolgen umfassendere
Beweisaufnahmen als dies im Geschworenenverfahren
der Fall ist. Es werden nicht blof§ abstrakt Fakten oder
Beweisgegenstinde benannt, sondern Gegenstinde be-
schrieben und vorgezeigt, Zeugen zur Person des An-
geklagten einvernommen usw. Das Verfahren beginnt
mit einem umfassenden Anklagevortrag durch den
Staatsanwalt und im Regelfall einer ebenso umfassen-
den Replik des Verteidigers.

Das ist vor allem deshalb notwendig, da die Ge-
schworenen ,unvorbereitet und ohne Aktenkenntnis
am Verfahren teilnehmen und daher auf die Informati-
onsaufnahme in der Hauptverhandlung (und nicht
schon aus dem Aktenstudium im Sinne einer ,,widerleg-
baren Schuldvermutung®) angewiesen sind.

Diese Vorziige des Verfahrens fithren dazu, dass der
Geschworenenprozess bezogen auf den Grundsatz der
Unmittelbarkeit eine besondere Qualitit aufweist.
Stellt man den Geschworenen bei der Entscheidung
uber die Schuldfrage Berufsrichter zur Seite, so besteht
die Gefahr, dass sich die Geschworenen von vornherein
yentspannt zuriicklehnen®, da sie in der Beratung ohne-
dies auf die Erfahrung, den Ratschlag oder gar die An-
weisung des Berufsrichters zuriickgreifen kénnen; ein
Umstand, der unzweifelhaft einen massiven Qualitits-
verlust dieser Verfahrensart zur Folge hitte.

VI. Akzeptanz der
Laiengerichtsbarkeit durch die
Berufsrichter

Das Funktionieren der Laiengerichtsbarkeit hingt
letztlich auch davon ab, dass die Berufsrichter die von
ihnen zu erfiillenden Aufgaben sachgerecht und mit
Respekt vor diesem Rechtsinstitut erfiillen.

Solange es Berufsrichter gibt, die von ihnen durch-
zufithrende Geschworenenverhandlungen als ,,Ge-
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schwiir“ bezeichnen und diesem mit grofier Ableh-
nung begegnen, ist nicht anzunehmen, dass den Ge-
schworenen gegeniiber auf eine solche Weise aufgetre-
ten wird, die es thnen ermdglicht, ihre Aufgabe auf die
rechtsstaatlich gebotene und erforderliche Weise zu
erfiillen. Tatsichlich liegt es daher — unabhingig da-
von, ob man sich zu einer Reform der Geschworenen-
verfahren entscheidet und wie diese konkret durchge-
fihrt wird — auch in der Verantwortung der Berufs-
richter, dass im Rahmen der geschworenengerichtli-
chen  Verfahren korrekte wund rechtsstaatlich
ordnungsgemif} zustande gekommene Entscheidun-
gen getroffen werden.

Die Diskussion um die kiinftige Novellierung der
Geschworenenverfahren hat viele Facetten und wird
von vollig unterschiedlichen Gesichtspunkten aus ge-
fiihre. Aus der Sicht der Verteidigung ist dabei erwih-
nenswert, dass es dem erfahrenen Strafverteidiger un-
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zweifelhaft nicht darum geht, mit Gerichtsabliufen
nicht vertraute Laien durch theatralische Auftritte zu
beeinflussen. Mag dies vielleicht in vergangenen Zeiten
ein addquater Weg zum , Erfolg® gewesen sein, so hat
sich dies im Laufe der letzten Jahre und Jahrzehnte un-
zweifelhaft dahingehend geindert, dass eine sachliche
Argumentation und eine iiberzeugende Darlegung des
eigenen Standpunktes Grundlagen fir die Erreichung
der von der Verteidigung angestrebten Ziele sind. Die
Emotionalisierung des Verfahrens oder der Einbau
von ,Showelementen“ gehort weder zum Repertoire
des Stratverteidigers noch beeindruckt dies in aller Re-
gel die an der Entscheidungsfindung beteiligten Laien.

Es bleibt jedenfalls zu wiinschen, dass sich der Ge-
setzgeber dazu durchringt, die bestehenden Mingel
des Geschworenenverfahrens durch eine Reform der
Verfahrensbestimmungen zu beseitigen oder zumindest
zu entschirfen.

Kucsko

2. Auflage

Markenschutzgesetz

MSchG

Markenschutzgesetz

EUR 69,—
ISBN 978-3-214-00446-0

e Markenschutzgesetz

e Patentamtsgebiihrengesetz

e Patentamtsgebithrenverordnung
e Gebiihrengesetz

¢ Patentamtsverordnung

2. Auflage 2010. XII, 352 Seiten. Br.

Seit der ersten Auflage 1999 wurde das MSchG bereits sieben Mal novelliert.

e MarkenRL 2008/95/EG

(jetzt auch in englischer Fassung)
e GeschmacksmusterVO 2009/207
e Nizzaer Klassifikation

Die Gesetzesmaterialien aller sieben Novellen finden Sie hier zusammengestellt.

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH
TEL +43 1531 61 100 FAX +43 1531 61455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

MANZY

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03 Ausgewahlte Fragen zur Reform des Geschworenenverfahrens m

Autor: RA Dr. Gerald Ruhri, Graz



Strafrechtskommission 2010

Bemerkenswertes aus der Judikatur des OGH in
Strafsachen seit 2009 und ein Ausblick zur
kassatorischen Beschwerdeentscheidung und zur
Fristsetzung gegeniiber dem OGH

Von Dr. Eckart Ratz, Wien. Der Autor ist Senatsprasident des OGH, Herausgeber und Autor der Wiener Kommentare
zu StGB und StPO, verantwortlich fiir den strafrechtlichen Teil des Evidenzblatts der Rechtsmittelentscheidungen der

OJZ und Honorarprofessor flr Strafrecht und Strafprozessrecht der Universitdt Wien.

Uberblicksartige Zusammenstellung wichtiger Aussagen in der Rechtsprechung des OGH aus 2009 und 2010;
insb unter dem Gesichtspunkt der Praxisrelevanz aus Verteidigersicht. Dazu je eine eigene Stellungnahme zur
Rechtsnatur kassatorischer Beschwerde E und zur Fristsetzung fiir die Stellungnahme der StA beim Rechtsmittel-

gericht, insb fiir jene der GenProk beim OGH.

l. Einleitung

Wie schon voriges Jahr habe ich fiir meinen Uberblick
iiber die wichtigsten E des OGH in Strafsachen auf die
fir das EvBI der OJZ getroffene Auswahl zuriickgegrif-
fen. Die Tatsache, dass in jedem Heft vier E vorgestellt
werden, gibt mir die Moglichkeit, den Leser auf knap-
pem Raum iber alle wichtigen Entwicklungen im
Straf- und Medienrecht auf dem Laufenden zu halten
und mithilfe von Praxishinweisen auf dahinter liegende
Zusammenhinge hinzuweisen. Die Rechtssitze und
Praxishinweise des EvBI bis Heft 18/2010 bilden denn
auch den Inhalt der nachfolgenden Judikaturiibersicht.
Zum Abschluss sollen einige Uberlegungen zur Rechts-
natur der Beschwerde nach der durch das Budgetbe-
gleitG 2011 geschaffenen Moglichkeit zu blof kassato-
rischer Erledigung einerseits sowie zur Fristsetzung bei
verzogerter Stellungnahme durch die StA bei einem
RMG gegeben werden.

[l. Zusammenstellung wichtiger
Aussagen in der Rechtsprechung
des OGH aus 2009, insb unter
dem GesichtsP der Praxisrelevanz
aus Verteidigersicht

1. Materielles Strafrecht und Medienrecht

» 13 Os 150/09x EvBI 2010/63: Nimmt der Titer von
seinem Vorhaben, den Geschlechtsverkehr durchzu-
fithren, aufgrund der Auﬁerung des Opfers, ,,dass sie
zum Einen ihre Periode habe und zum Anderen an
einer Infektion im Intimbereich leide, Abstand,
kommt ihm mangels Freiwilligkeit der Strafaufhe-

Bemerkenswertes aus der Judikatur des OGH in Strafsachen seit 2009
Autor: Dr. Eckart Ratz, Wien

>

bungsgrund des Riicktritts vom Versuch nicht zu-
statten.

13 Os 152/09s EvBI-LS 2010/70: Eine Tat ist nur
dann mit Strafe bedroht, wenn sowohl der objektive
als auch der subjektive Tatbestand erfiillt sind. Be-
stimmt das Gesetz nichts anderes (§ 7 Abs 1 StGB),
ist der Vorsatz notwendige (subjektive) Bedingung
der Strafdrohung. Auch ein zustandsbedingter Tat-
bildirrtum ist daher beachtlich. Wer jedoch trotz vor-
sitzlichen Handelns infolge irrtiimlicher Annahme
eines rechtfertigenden Sachverhalts wegen vorsitzli-
cher Begehung nicht bestraft werden kann (§ 8
StGB) oder aufgrund eines Rechtsirrtums (§ 9 StGB)
oder eines Irrtums iiber einen entschuldigenden
Sachverhalt (§ 10 Abs 2 zweiter Satz StGB) nicht
schuldhaft handelt, begeht eine mit Strafe bedrohte
(Vorsatz-)Tat.

11 Os 35/10x EvBI 2010/108: Die E klirt das Ver-
hiltnis von Gefihrlichkeitsprognose und beding-
ter Nachsicht der Unterbringung in einer Anstalt
fiir geistig abnorme Rechtsbrecher: Liegt die von
§ 21 StGB verlangte hohe Wahrscheinlichkeit fiir
die Begehung einer mit Strafe bedrohten Handlung
mit schweren Folgen nicht vor, ist schon die Unter-
bringungsanordnung nicht gerechtfertigt, sodass sich
die Frage bedingter Nachsicht der Unterbringung
nicht mehr stellt. Fille bedingter Nachsicht einer
Unterbringung nach § 21 sind demnach nicht solche,
»in denen wihrend der vorliufigen Anhaltung nach
§429 Abs4 StPO ein Behandlungserfolg erzielt
wird, der die Gefiibrlichkeit in einem Maf} reduziert
erscheinen lisst, dass von einer (weiteren) Unterbrin-
gung im Mafinahmenvollzug Abstand genommen
werden kann® (so aber ErliutRV StRAG 2001), weil
ohne die vom Gesetz verlangte Gefihrlichkeit die
freiheitsentziehende vorbeugende Mafinahme nach
dem Gesetzlichkeitsprinzip des §1 Abs1 StGB
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(Art 7 Abs 1 MRK) iiberhaupt nicht, also auch nicht
bedingt, angeordnet werden darf. Stattdessen kommt
es auf das Verhiltnis des Vollzugs zu der diesen sub-
stituierenden Behandlung aufierhalb der Anstalt un-
ter dem GesichtsP des Zweckes der Mafinahme an,
maW darauf, ob der Vollzug im ZeitP der Unterbrin-
gungsanordnung (noch) notwendig ist.

14 Os 160/09z EvBI 2010/83: Die Definition des
Begehungsorts kniipft an die rechtliche Katego-
rie der mit Strafe bedrohten Handlung an. Dem-
nach ist die inl Gerichtsbarkeit bei Idealkonkurrenz
fir jeden Tatbestand gesondert zu priifen. Nach
dem in § 62 StGB geregelten Territorialititsprinzip
ist osterr Strafgerichtsbarkeit grundsitzlich fiir alle
im Inland begangenen Taten gegeben, wobei gem
§ 67 Abs 2 StGB der Titer eine mit Strafe bedrohte
Handlung ua an jenem Ort begangen hat, an dem er
gehandelt hat oder ein dem Tatbild entsprechender
Erfolg ganz oder zum Teil eingetreten ist oder nach
der Vorstellung des Titers hitte eintreten sollen.
Dass die Definition des Begehungsorts an die recht-
liche Kategorie der mit Strafe bedrohten Handlung
ankniipft, ergibt sich schon aus dem auf den Erfolg
des Tatbilds abstellenden Gesetzeswortlaut und aus
den GMat, nach denen die Regelung — anders als
§ 51 StPO aF (nunmehr §§ 25 und 36 StPO) — eine
sinnvolle Abgrenzung des Geltungsbereichs der
yotrafdrohungen® (der einzelnen Straftatbestinde)
aufgrund des Territorialititsprinzips unter Bertick-
sichtigung der im Inland (strafrechtlich) schiitzens-
werten Rechtsgiiter bezweckt. Demnach ist die inl
Gerichtsbarkeit auch bei — wie hier vorliegender —
Idealkonkurrenz von Betrug und (Beteiligung an)
Krimineller Vereinigung fiir jeden Tatbestand geson-
dert zu priifen. Beim Vergehen der Kriminellen Ver-
einigung in der hier verwirklichten Begehungsform
der Beteiligung als Mitglied (durch Begehung einer
strafbaren Handlung im Rahmen ihrer kriminellen
Ausrichtung) nach § 278 Abs 1 zweiter Fall (iVm
Abs 3 erster Fall) StGB handelt es sich um ein
schlichtes Titigkeitsdelikt, das mit Vornahme der je-
weiligen Beteiligungshandlung bereits vollendet
wird; im Schutzbereich liegt vorrangig der off Friede.
Ein ,dem Tatbild entsprechender Erfolg iSd § 67
Abs 2 StGB scheidet als AnkniipfungsP fiir die inl
Gerichtsbarkeit — anders als beim vom Schuldspruch
I erfassten Verbrechen des gewerbsmifiigen schwe-
ren Betrugs — in Ansehung des Vergehens der Krimi-
nellen Vereinigung somit aus (vgl jingst 14 Os 81/
09g zur vergleichbaren Konstellation betreffend
§ 3 h VG als schlichtes Tiatigkeitsdelikt). Fiir die An-
nahme der GenProk, die Erfolgsankniipfung beim
im Rahmen der Vereinigung verwirklichten Betrug
schlage auf die Vereinigung selbst durch, bietet das
Gesetz keine Grundlage. Dass Art 54 SDU einer
Verfolgung idealkonkurrierender stratbarer Hand-
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lungen in einem zweiten Mitgliedstaat entgegenste-
hen kann, selbst wenn im (ersten) UStaat diesbzgl
eine Verfolgung (etwa mangels Strafbarkeit) unter-
blieben ist, folgt im Ubrigen zwingend aus dem
vom EuGH zur Anwendung gebrachten, rein pro-
zessualen Tatbegriff und der fehlenden Harmonisie-
rung der nationalen Straftatbestinde (vgl insb EuGH
9.3.2006, C-436/04, van Esbroeck). Selbst im An-
wendungsbereich von Art 54 SDU kann es aber (aus-
nahmsweise) zu nach (idealkonkurrierenden) strafba-
ren Handlungen unterschiedlicher Beurteilung eines
Verfolgungshindernisses kommen, wie sich aus
Art 55 Abs 1 lit b und Abs 2 SDU und dem dazu er-
klirten Vorbehalt Osterreichs mit dem fiir nationale
Interessen besonders relevanten Deliktskatalog er-
gibt.

14 Os 7/10a EvBI-LS 2010/95: Rechtliche Beurtei-
lung des durch Vollrausch verdeckten Delikts
ohne Relevanz fiir Schuldspruch: § 287 Abs 1
zweiter Satz StGB betrifft nicht die Kategorie der
strafbaren Handlung, mithin den Strafsatz, ist daher
nicht Gegenstand des Schuldspruchs, vielmehr der
Stratbefugnis. Die rechtsirrige Beurteilung der sog
Rauschtat (der verdeckten Delinquenz) ist — anders
als der Schuldspruch wegen Begehung einer mit
Strafe bedrohten Handlung im Zustand voller Be-
rauschung als solcher — nicht Gegenstand der Sub-
sumtionsriige, vielmehr des auf die Stratbefugnis-
grenze bezogenen NG nach § 281 Abs 1 Z 11 erster
Fall StPO. Vom Gesetz nicht vorgesehene ,Aus-
scheidung” irrtimlich angenommener verdeckter
strafbarer Handlungen ,aus dem Urteil” ist daher
unnotig (vgl aber noch SSt 58/23 JBI 1987, 801).
Der Fehler kann bei Strafneubemessung oder Erledi-
gung der Berufung zwanglos klargestellt werden. Die
Aussage des OGH klirt auch die Rechtsnatur der mit
§ 287 Abs 1 zweiter Satz StGB verwandten Vor-
schriften der §§ 65 Abs 2, 278d Abs 1 letzter Satz,
286 Abs 1 zweiter Satz StGB idS. Auch der Umstand,
dass die Straftat, zu deren Ausfiihrung bereitgestellte
oder gesammelte Vermogenswerte nach dem Willen
des Titers der Terrorismusfinanzierung verwendet
werden sollen, ein Vergehen ist, dndert demnach
nichts an der Einstufung von Terrorismusfinanzie-
rung nach §278d Abs 1 StGB als Verbrechen iSd
§ 17 StGB.

13 Os 26/10 p EvBI-LS 2010/138: Objektive Bedin-
gungen erhohter Strafbarkeit beeinflussen die
Schuldfrage nicht: § 91 Abs 1 StGB enthilt nur eine
einzige strafbare Handlung. Soweit nidmlich § 91
Abs 1 und 2 StGB jeweils erhéhte Strafdrohungen
vorsehen, dndert dies an der Schuldfrage (§ 260
Abs 1 Z 2 StPO), mithin am Strafsatz fiir die titliche
"Teilnahme an einer Schligerei (Abs 1: Freiheitsstrafe
bis zu einem Jahr oder Geldstrafe bis zu 360 Tages-
sitzen) und an einem Angriff mehrerer (Abs 2: Frei-
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heitsstrafe bis zu sechs Monaten oder Geldstrafe bis
zu 360 Tagessitzen), also der Subsumtion (§ 281
Abs 1 Z 10 StPO) dem Abs 1 oder 2 des § 91 StGB
subsumierbarer Taten nichts. Wird durch eine Schli-
gerei der Tod oder einen Angriff mehrerer eine
schwere Korperverletzung oder der Tod eines ande-
ren verursacht, fiihrt dies blofl zu erhohten Straf-
rahmen, also erweiterter Strafbefugnis iS von
§281 Abs 1 Z 11 erster Fall StPO (vgl 13 Os 44/
09 h, EvBI 2009/144; ErldutRV Terrorismuspriventi-
onsgesetz 2010, 674 BlgNR 24. GP 4f).

14 Os 127/09x EvBl 2010/28: Erwichst das VorU
noch vor Strafneubemessung oder Erledigung einer
gegen den Strafausspruch gerichteten Berufung im
RMVerfahren in Rechtskraft, so ist § 31 StGB
durch das RMG anzuwenden. Auf das zeitliche
Verhilmis der UFillung im fritheren Verfahren
zum angefochtenen U im spiteren Verfahren kommt
es nicht an. Der ausdriickliche Hinweis des OGH,
das OLG habe bei der BerufungsE die rechtlich ver-
fehlte Einordnung der Tat als vollendet statt blof§
versucht in Anschlag zu bringen, zeigt, dass entge-
gen mehrfach gedufierten Befurchtungen im Schrift-
tum mit der durch 12 Os 119/06 a (verst Senat) EvBI
2007/130 erfolgten Verlagerung der Problematik
Versuch/Vollendung von der Subsumtons- zur
Sanktionsriige keine Minderung des Rechtsschutzes
verbunden ist (knapp und instruktiv zuletzt Ferubek,
OJZ 2009, 897 [900 {]).

15 Os 87/09x EvBI-LS 2010/14: , Vorenthalten“
iSd § 153d StGB ist nicht davon abhingig, ob
zum FilligkeitszeitP die Nettolohne tibersteigende
Mittel vorhanden sind. Der OGH beruft sich aus-
driicklich auf Kirchbacher/Presslauer in WK? § 153 d
Rz 20. Nach diesen Autoren legen es Deliktszweck
und -struktur des § 153 d StGB nahe, ,,mit dem Be-
griff Vorenthalten hier eine weiterreichende Bedeu-
tung zu verbinden als nach §153¢“ StGB. Der
Dienstgeber, leitende Angestellte oder Beteiligte
habe im Fall des § 153 d StGB, worin der spezielle
Unrechtsgehalt liege, von Anfang an damit gerech-
net, dass Sozialversicherungsbeitrige ganz oder teil-
weise nicht geleistet werden; dennoch sei — durch
Dienstmehmerbeschiftgung (§§ 4, 10 ASVG, § 1
ALVG) - ein Versicherungsverhiltnis begriindet
und die (spitestens bei Arbeitsantritt gebotene, § 33
Abs 1 ASVG) Anmeldung zur Sozialversicherung er-
stattet worden. So kimen Dienstnehmer zu Sozial-
versicherungsleistungen, obwohl seitens des Dienst-
gebers, der die Beitrige schulde (§ 58 Abs 2 und 3
ASVQ), die Nichtentrichtung von vornherein einkal-
kuliert wurde. Auf die tatsichliche Moglichkeit zur
Entrichtung der Sozialversicherungsbeitrige bei Fil-
ligkeit kénne es daher nicht ankommen.

» 15 Os 174/09 s EvBI 2010/84: Der Begriff ,, Tat“ in

§ 167 Abs 2 Z 1 StGB bezeichnet nicht (wie in § 1
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StGB) die Voraussetzung strafbaren Verhaltens und
der Sanktionierung, sondern iZm einer Strafauthe-
bungsnorm die Schadensursache. Bei Vorliegen einer
Faktenmehrheit, die auf einen einheitlichen Willens-
entschluss des Titers zuriickgeht, kommt daher ti-
tige Reue nur dann in Betracht, wenn der gesamte
Schaden gutgemacht wurde. Dabei spielt die Frage,
ob die einzelnen Handlungen rechtlich unterschied-
lich zu beurteilen sind, keine Rolle. Die E betont,
dass bei einheitlichem Entschluss Gutmachung oder
vertragliche Verpflichtung hiezu auch bei ungleich-
artiger Vermogensdelinquenz den Gesamtschaden
erfassen muss. Bestehen neben der Ersatzpflicht aus
einer Straftat noch andere Schulden und befriedigt
der Titer nicht alle Forderungen, ist zur stratbefrei-
enden Wirkung einer Gutmachung nach § 167 StGB
nach neuerer Rsp zudem eine Widmung erforder-
lich, welche die dem Ersatz zugrunde liegende Tat
bezeichnet, es sei denn, die Gutmachung betrifft
auch ohne ausdriickliche Zuordnung klar ersichtlich
eine ganz bestimmte Tat (13 Os 76/08 p EvBI 2009/
15).

11 Os 3/10s EvBI-LS 2010/71: Die nur fiir einen be-
stimmten Tag erteilte Erlaubnis, die samt Code tiber-
gebene Bankomatkarte zu gebrauchen, stellt blofi
eine Beschrinkung im Innenverhilmis dar. Die Ver-
fugungsmacht wird — anders als im Fall einer Sperre
der Karte — auf diese Weise nicht beseitigt. Die blofie
Riickforderung einer samt PIN-Code iiberlasse-
nen Bankomatkarte dndert daher nichts an der
Strafbarkeit des Machthabers wegen Untreue.

13 Os 92/09t, 104/09 ¢ EvBI 2010/21: Eine — vom
erforderlichen Vorsatz getragene — Beriihrung der
Geschlechtsteile bedeutet jedenfalls Tatvollen-
dung iSd § 201 Abs 1 StGB. Erfolgt eine solche
Berithrung nimlich im Zuge eines Tatgeschehens,
das dem Begriff des solcherart begonnenen Bei-
schlafs entspricht, beginnt das Opfer diesen vorzu-
nehmen oder zu dulden. Liegt hingegen ein solches
Tatgeschehen etwa mangels beim Titer eingetrete-
ner Erektion nicht vor, wird der Tatbestand der Ver-
gewaltigung durch die N6tigung zur Vornahme oder
Duldung einer dem Beischlaf gleichzusetzenden ge-
schlechtlichen Handlung verwirklicht. Impotenz
des Titers steht demnach vollendeter Vergewalti-
gung nicht entgegen. Neben einer Klarstellung,
dass bei titergewollter Berithrung der primiren Ge-
schlechtsteile der Frage, ob es beim Titer zur Erek-
tion gekommen ist, keine entscheidende Bedeutung
zukommt, enthilt die E auch den Hinweis, dass seit
1. 1. 2008 auch Feststellungsbegehren Gegen-
stand eines PBAnschlusses sein koénnen.

13 Os 135/09s EvBI-LS 2010/47: Das Verbrechen
der Vergewaltigung nach § 201 Abs 2 StGB ist in
Bezug auf den dritten (lingerfristige Versetzung
in einen qualvollen Zustand) und den vierten Fall
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(bes Erniedrigung) dieser Bestimmung als alternati-
ves Mischdelikt konzipiert. Das qualifizierende Mo-
ment dieser beiden Deliktsvarianten, die solcherart
blofie Spielarten einer einzigen Qualifikation darstel-
len, besteht darin, dass der Titer das Opfer in einen
bes belastenden Zustand versetzt, wobei sich die ge-
schaffene Belastungssituation von derjenigen abhebt,
die allein durch die Verwirklichung des Grundtatbe-
stands des § 201 Abs 1 StGB herbeigefiihrt wird. Im
Vordergrund steht dabei der héhere Handlungsun-
wert, der in der Art und Weise der — die gesteigerte
Belastung des Opfers bewirkenden — Tatbegehung
zum Ausdruck kommt. Demgegeniiber stellt der
erste Fall des § 201 Abs 2 StGB auf einen erhohten
Erfolgsunwert ab, indem er als Qualifikationsdeter-
minante eine schwere Korperverletzung der verge-
waltigten Person nennt. Der qualifizierte strafrecht-
liche Tadel wird demnach hier an grundlegend an-
dere Kriterien gekniipft als bei den beiden vorge-
nannten Varianten, womit § 201 Abs2 StGB im
Verhiltnis zwischen seinem ersten Fall einerseits so-
wie seinem dritten und vierten Fall andererseits, als
kumulativer Mischtatbestand zu verstehen ist.

12 Os 124/09 s EvBI-LS 2010/23: Aufgrund der nun-
mehrigen Legaldefinition der Beteiligung an einer
kriminellen Vereinigung in § 278 Abs 3 StGB ge-
niigt die Durchfiihrung der ersten und damit ein-
zigen Schlepperfahrt (im Rahmen der kriminellen
Ausrichtung der Vereinigung) der Annahme der
Qualifikation des § 114 Abs 5 erster Fall FPG.
Die vom OGH (mangels methodengerechter Ablei-
tung der Rechtsbehauptung aus dem Gesetz) zurtick-
gewiesene Subsumtionsriige des ua wegen Verbre-
chens der Schlepperei nach § 114 Abs 2, Abs 4 erster
Fall und Abs 5 erster Fall FPG schuldig erkannten
Angekl hatte sich auf eine Kommentarmeinung ge-
stiitzt, nach der eine blofi fallweise Beteiligung an
einzelnen Straftaten oder Handlungsweisen, denen
das mit dem Begrift einer Mitgliedschaft verbunde-
nen Moment einer gewissen Dauer fehlt, fiir eine
Verwirklichung des § 278 StGB nicht ausreiche.
Nach Plichl (WK? § 278 Rz 36 mwNN), auf den sich
der Senat 12 ausdriicklich beruft, ist die zu § 278a
StGB in der vor BGBI 12002/134 geltenden Fassung
ergangene E 12 Os 40/02 aufgrund dieser Gesetzes-
inderung obsolet geworden. .

12 Os 99/09i EvBI-LS 2010/15: Uberlassen von
Suchtgift zum Einkaufspreis entspricht einem
Handeln zum pers Gebrauch eines anderen, ohne
daraus einen Vorteil zu ziehen.

12 Os 121/09 z EvBI-LS 2010/87: Gilt als ,Anbau“
etwa das ,Aussetzen®, ,Anpflanzen®, ,Aufzichen®,
»Zichten® oder das ,Kultvieren“ von Suchtgift-
pflanzen, aus denen erst nach Erlangung der Ernte-
reife Suchtgift gewonnen werden kann, bedarf es
zur Beurteilung als (versuchte) Erzeugung iSd

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03

Strafrechtskommission 2010

§ 28a Abs 1 erster Fall SMG seit 1. 1. 2008 einer
im Hinblick auf die ,,Gewinnung* von Suchtgift aus-
fithrungsnahen, im Fall von Cannabispflanzen also
einer nach den Vorstellungen des Titers der Tren-
nung der Cannabisbliten und des Cannabisharzes
von Blittern und Stingeln, maW dem Abschneiden
der Pflanze unmittelbar vorangehenden Handlung.
Nach stRsp zur Rechtslage vor dem 1. 1. 2008 setzte
das Erzeugen von Suchtgift als Oberbegriff fiir des-
sen Herstellung und Gewinnung bereits beim Anbau
suchtgifthiltger Cannabispflanzen ein, umfasste da-
mit (solcherart bereits ausfithrungsspezifisch) jeden
Akt der Aufzucht bis zur Erntereife und war demgem
bis zu deren Erreichen in entsprechend qualifizier-
tem Umfang — die subjektiven Tatbestandserforder-
nisse vorausgesetzt — § 28 Abs 2 erster Fall SMG
aF (im Versuchsstadium) zu unterstellen. § 28 Abs 1
zweiter Satz SMG wird von § 28a Abs 1 fiinfter Fall
SMG zufolge stillschweigender Subsidiarititim Weg
sog Scheinkonkurrenz verdringt.

15 Os 5/10i EvBI-LS 2010/129: Die Strafbarkeit
des ,,Anbietens“ von Suchtgift ist von dessen Ver-
fiigbarkeit unabhingig. Eine Legaldefinidon des
Begriffs ,,Anbieten” findet sich im SMG nicht. Der
OGH weist aber darauf hin, dass der Begriff auch
im StGB vorkommt (§§ 104a, 168d, 207a, 215a,
265, 307, 307 a, 307 b) und es dort zur Vollendung
des Tatbestands einer Annahme nicht bediirfe.
Ebenso wenig komme es darauf an, ob das Angebo-
tene tatsichlich geliefert werden konne.

15 Os 164/08v EvBI-LS 2009/154: Auch eine An-
lasstatiSd § 21 Abs 1 StGB ist Gegenstand des medi-
enrechtlichen Schutzes der Unschuldsvermutung.
Der OGH leitet aus dem Zweck des die Unschulds-
vermutung nach Art6 Abs2 MRK schiitzenden
§ 7b MedienG ab, dass diese Bestimmung nicht
bloff — entsprechend dem Gesetzeswortlaut — den
Vorwurf begangener stratbarer, sondern auch blofi
strafbedrohter und die Unterbringung in einer
Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher nach
§ 21 Abs 1 StGB rechtfertigender Handlungen er-
fasst. Da §7b MedienG einen zivilrechtlichen
Anspruchstatbestand begriindet, ist die Bestimmung
einer analogen Ausdehnung (vom OGH als ,verfas-
sungskonforme Interpretation” bezeichnet) zuging-
lich und gentigt daher dem Gesetzlichkeitserforder-
nis des Art 10 Abs 2 MRK.

15 Os 95/09y EvBI-LS 2010/86: Der Zusammen-
hang eines Verdachtssachverhalts (§ 7a Abs 1 Z2
MedienG) mit dem 6ff Leben reicht ohne spezifi-
sches 6ff Informationsinteresse gerade auch am Na-
men des Verdichtigen fiir ein 6ff Informationsinte-
resse iSd § 7 a Abs 1 MedienG nicht hin. Die Ver-
OffInteressen miissen sich just auf die Identitit des
Betroffenen beziehen. Das allg 6ff Interesse an einer
sachgerechten ~ Kriminalberichterstattung  reicht
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nicht hin. Identifizierende Berichterstattung ist nur
zulidssig, wenn und soweit dem Namen bzw sonstigen
Identititsmerkmalen des Verdichtigen ein eigen-
stindiger Informations- oder Nachrichtenwert zu-
kommt.

13 Os 100/09v EvBI 2010/115: Ein Unternehmer,
der weifi, dass von ihm mit der selbstindigen Fiih-
rung von Geschiftsbereichen betraute Untergebene
gegen die im § 124 BAO normierte Pflicht zur Fiih-
rung von Biichern und Aufzeichnungen versto-
Ben, welche zur Verkiirzung von im § 33 FinStrG ge-
nannten Abgaben Dritter fiihrt, leistet einen Beitrag
zu Finanzvergehen der Abgabenhinterziehung nach
§§ 11 dritter Fall, 33 Abs 1 FinStrG oder nach
§§ 11 dritter Fall, 33 Abs 2 lit a FinStrG durch posi-
tives ‘Tun.

. Verfahrensrecht

12 Os 40/101 EvBI 2010/107: Die Rsp zu § 68
Abs 2 StPO idF vor StPRefG ist aufgrund von
§ 43 Abs 2 StPO teilweise obsolet geworden: Auf-
grund der zwischen Formal- und Sachurteilen nicht
differenzierenden Textierung des § 43 Abs 2 StPO
bewirkt auch die Mitwirkung an einem Unzustindig-
keitsurteil Richterausgeschlossenheit im nachfolgen-
den Verfahren. Unter dem Aspekt amtswegiger
Wahrnehmung formeller NG (§ 290 Abs 1 zweiter
Satz zweiter Fall StPO) ist von einem Mitangeklag-
ten vorgebrachte Kritik insoweit beachtlich, als sie
zutrifft und auch der Angekl, hitte er seinerseits im
Rahmen einer NB ein entsprechendes Vorbringen
erstattet, damit erfolgreich gewesen wire. Demnach
muss auch er allfilligen Antrags- oder Riigeobliegen-
heiten entsprochen haben, um begiinstigt zu sein.

13 Os 153/09 p EvBI 2010/69: Ein Vorsitzender, der
auflerhalb der HV Kontakt zu einem Beteiligten des
Hauptverfahrens aufnimmt und dabei seine Ent-
schlossenheit zu einer dessen ProzessstandP zuwi-
derlaufenden Verfahrenserledigung in der Hauptsa-
che zum Ausdruck bringt, setzt ein Verhalten, wel-
ches das Vertrauen in die Unvoreingenommenheit
des Richters auf eine vom Verfahrensrecht iSd § 43
Abs 1 Z 3 StPO respekderte Weise erschiittert
und ist folgerichtig ausgeschlossen. Wihrend § 262
StPO eine Belehrung iiber wahrscheinliche Ande-
rungen der rechtlichen Beurteilung gegeniiber derje-
nigen der Anklageschrift gebietet und Absprachen
(blofi) tiber den Verfahrensgang kein ges Hindernis
entgegensteht (vgl nur § 245 Abs 1 zweiter Satz
StPO iiber die Moglichkeit des Angekl, sich ohne
lange Erklirungen schuldig zu bekennen, § 252
Abs 1 Z 4 StPO tiber einverstindliche Verlesungen
oder § 252 Abs 2 a StPO iiber den Ersatz von Verle-
sungen durch ein zusammenfassendes Referat des
Vorsitzenden, nicht zuletzt § 246 Abs 2 StPO, wo-
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nach Ankliger und Angekl im Laufe der HV ,Be-
weismittel fallen lassen kénnen, ,jedoch nur, wenn
der Gegner zustimmt“), haben sich Richter jeder Au-
Berung tiber den Inhalt der noch nicht ergangenen E
in der Hauptsache (§§ 259, 260 Abs 1 Z 1 bis 3 StPO,
§ 214 FinStrG) zu enthalten. Der OGH priift die tat-
siachlichen Voraussetzungen einer Ausgeschlossen-
heit auf Basis des RMVorbringens, der Akten und al-
lenfalls gem § 285f StPO angeordneter Aufklirun-
gen in freier Beweiswiirdigung.

13 Ns 61/09 p EvBI-LS 2010/30: Gegen den Angekl
war wegen verschiedener Taten bei zwei verschiede-
nen LG als SchoffenG je eine Anklageschrift einge-
bracht worden. In beiden Fillen wurde kein Ein-
spruch erhoben, ein B nach § 213 Abs 4 StPO aber
unterlassen, sodass der OGH die zur E iiber einen
Kompetenzkonflikt vorgelegten Akten mangels Zu-
stindigkeit zuriick- und nur nebenbei klarstellte,
welches G im Fall der Rechtswirksamkeit beider An-
klageschriften fiir die gemeinsame Verfahrensfiih-
rung zustindig wire: E nach § 38 StPO iiber einen
Kompetenzkonflikt von LG als Schoffen- oder Ge-
schworenenG setzt demnach Feststellung der
Rechtswirksamkeit der Anklageschrift nach
§ 213 Abs 4 StPO oder § 215 Abs 6 StPO voraus.
Eine nach § 213 Abs 4 StPO getroffene, nicht mit
Beschwerde anfechtbare (vgl 13 Os 56/09y EvBI
2009/101) E, ,,dass die Anklageschrift rechtswirksam
sei“, bewirkt zwar, anders als die nach § 215 Abs 6
StPO getroffene (nach § 281 a StPO anfechtbare) E
des OLG, ,den Einspruch abzuweisen und die
Rechtswirksamkeit der Anklageschrift festzustellen®,
nicht die Rechtswirksamkeit der Anklageschrift, so-
dass — nicht anders als wenn das nach § 213 StPO
vorgeschriebene Verfahren ginzlich unterlassen
wurde — UAnfechtung aus dem Grund der §§ 281
Abs1 Z3, 345 Abs1 Z4 StPO nach Mafigabe
rechtsfehlerhafter Missachtung der Vorbereitungs-
frist des § 221 Abs 2 StPO unter den Voraussetzun-
gen der §§ 281 Abs 3, 345 Abs 3 StPO Erfolg ver-
spricht; aufgrund ihrer Rechtsnatur als B (§ 35
Abs 2 erster Fall StPO) hindert sie das G jedoch an
einem Vorgehen nach §213 Abs 6 zweiter Satz
StPO.

13 Os 64/09 z EvB1 2009/151: Das Unterlassen von —
ex post betrachtet — als zielfithrend erkannten Be-
weisaufnahmen bei der WiderrufsE stellt keinen
Verfahrensmangel dar, wenn den Anforderungen
des § 494a Abs 3 StPO entsprochen wurde. Soweit
das G von objektiv unrichtigen Tatumstinden aus-
geht, handelt es nur dann gesetzwidrig, wenn die tat-
sichliche EGrundlage aufgrund eines rechtlich man-
gelhaften Verfahrens zustande gekommen oder mit
formalen Begriindungsmingeln behaftet ist. Ist die
Ermittlung des Sachverhalts nach Mafigabe der ges
Kriterien rechtlich nicht zu beanstanden, liegt Ge-
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setzwidrigkeit nicht vor. Die E wiederholt damit die
in den letzten Jahren strikt durchgehaltene Trennli-
nie zwischen ao Wiederaufnahme und NBzWdG:
Stellt sich nachtriglich heraus, dass der vom StrafG
rechtens zugrunde gelegte Sachverhalt nicht der
wahren Sachlage entsprach, liegt kein Rechtsfehler
vor. Als Rechtsbehelf in derartigen Fillen kommt
analoge Anwendung der Bestimmungen tiber die au-
Berordentliche Wiederaufnahme nach § 362 Abs 1
Z 2 StPO in Betracht.

12 Os 116/09i EvBI-LS 2009/183: Erscheint der
Angekl trotz ordnungsgemifier Ladung nicht zur
Berufungsverhandlung, tifft das BerufungsG
keine Pflicht, sich vom Nichtvorliegen von Umstin-
den zu tiberzeugen, die diesen am Erscheinen gehin-
dert haben kénnten. 11 Os 47/08 h, 64/08 h OJZ-LS
2008/64 hatte in der Durchfithrung der Berufungs-
verhandlung in Abwesenheit des (durch Hinterle-
gung; § 17 Abs 3 ZustG) ordnungsgemif} geladenen
Angekl einen Verfahrensmangel erblickt, der darin
gelegen sei, dass das BerufungsG ,trotz Retournie-
rung der hinterlegten und nicht abgeholten Ladung*
keine ,Erhebungen tber den Aufenthalt des — in
Strathaft befindlichen — Angekl durchgefithrt* habe.
Anders nun der 12. Senat in Ubereinstimmung mit
einem Antrag der GenProk: Ein Verfahrensfehler
werde solcherart nicht verwirklicht. Der — rechtsfeh-
lerfrei — in tatsdchlicher Hinsicht verkannten Verhin-
derung des Angekl sei — nur, aber immerhin — durch
aufierordentliche Wiederaufnahme des Berufungs-
verfahrens — analog § 362 StPO - Rechnung zu tra-
gen. Da zu 11 Os 47/08h, 64/08h kein Rechtssatz
gebildet worden war (vgl § 15 Abs 1 OGHG), hat
sich der Senat 12 damit nicht auseinandergesetzt.

13 Os 76/091, 77/09m, 78/09 h EvBI-LS 2009/182:
Der zum Verfahrenshilfeverteidiger bestellte RA
ist legitimiert, gegen den BeigebungsB Be-
schwerde einzubringen. Soweit das Gesetz im
Einzelnen nichts anderes bestimmt, ist nach § 87
Abs 1 StPO (von StA, Besch und PB abgesehen)
jede Person beschwerdelegitimiert, ,der durch den
B unmittelbar Rechte verweigert werden oder
Pflichten entstehen oder die von einem Zwangsmit-
tel betroffen ist“. Dem von der RAK bestellten Ver-
teidiger kommt Beschwerdelegitimation zu, weil die
mit der Verfahrenshilfeverteidigung verbundenen
Pflichten aus dem gerichtichen BeigebungsB resul-
tieren.

13 Os 150/09x EvBI 2010/63: Bei Geltendmachung
eines Beweisverbots muss der reklamierte Schutz-
zweck deutlich erkennbar sein, nicht aber rechtlich
abgeleitet werden. Wenn in Strafverfahren mit Ver-
teidigerzwang in der HV das Beweisverfahren
durch kontradiktorische Vernehmung im Ermitt-
lungsverfahren gleichsam vorweggenommen
wird, kann zu Gunsten des Angekl mit Erfolg gel-
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tend machen, dass dieser nicht rechtzeitig, ausdriick-
lich und in einer fiir ihn verstindlichen Weise auf den
Wert, den ein zur kontradiktorischen Vernehmung
beigezogener geschulter Rechtsbeistand darstellt,
und das Recht hingewiesen wurde, nach Mafigabe
der sonstigen Voraussetzungen die Beigebung eines
Verfahrenshilfeverteidigers zu verlangen. MaW: Prot
iber kontradiktorische Zeugenvernehmung sind idR
nur im Fall von Verteidigeranwesenheit bei dieser in
HYV verlesbar.

15 Os 184/09m, 185/09h, 186/09 f EvBl 2010/70:
Zeugen haben kein Recht, in der HV getroffene
E iiber die Frage, ob ihnen ein Recht zur Verweige-
rung der Aussage zusteht, mit Beschwerde zu be-
kimpfen. Gleiches gilt fiir nach § 162 (§ 248 Abs 1
erster Satz) StPO getroffene E und Mafinahmen
der SitzungsPol. IdR haben nur die im § 220 StPO
als Beteiligte des Hauptverfahrens bezeichneten Per-
sonen das Recht, in der HV getroffene E zu bekdmp-
fen. Die Verwendbarkeit der Aussage eines Zeugen
in einem gegen ihn selbst gefithrten Strafverfahren
ist in diesem zu priifen. Dort stehen ihm die RM
des Besch (§ 48 Abs 2 StPO) zu.

13 Os 23/10x EvBI 2010/90: Der OGH bekriftigt
das Erfordernis unmittelbarer Abh6rung ermit-
telnder PolBeamter (auch verdeckter Ermittler)
iiber deren Wahrnehmungen: Erstatten PolBe-
amte einem Vorgesetzten Bericht iiber ihre Wahr-
nehmungen, kommt dieser Vorgang einer Verneh-
mung durch den Vorgesetzten gleich. Eine sog Ver-
horsperson (hier: den Vorgesetzten) anstelle des Ver-
nommenen in der HV als Zeugen zu befragen,
entspricht demnach einer Verlesung der Verneh-
mungsprotokolle und bedarf der Rechtfertigung
durch einen Ausnahmetatbestand nach § 252 Abs 1
StPO.

14 Os 30/10h EvBI 2010/100: In dieser E wird erst-
mals explizit auch fir Akten geringen Umfangs die
exakte Angabe der Fundstelle, auf die sich der Bf
bei Geltendmachung einer Nichtigkeit aus § 281
Abs 1 Z2 bis 5a StPO bezieht, verlangt. Es ent-
spricht gefestigter jingerer Rsp, dass bei umfangrei-
chem Aktenmaterial zu prozessférmiger Ausfithrung
einer Verfahrens-, Mingel- oder Tatsachenriige
(§281 Abs 1 Z2 bis 5a StPO) die genaue Fund-
stelle des kritisierten Vorgangs anzugeben ist.
Die auf den Umfang des Aktenmaterials bezogene
Einschrinkung entspricht denjenigen zu den Erfor-
dernissen fiir Beweisantrige in der HV: Demnach
hindert fehlendes explizites Vorbringen in der HV
die Behandlung einer Verfahrensriige (§ 281 Abs 1
Z 4 StPO) nicht, soweit das Gemeinte aus den Um-
stinden ohne weiteres erkennbar ist. Wer eine Be-
zeichnungsobliegenheit nicht erfiillt, trigt so zwar
das daraus erwachsende Risiko, der Fehler fiihrt aber
nicht zwingend zu prozessualer Unbeachtlichkeit des
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RMVorbringens. Dartiber hinausgehend die vorlie-
gende E: Wird die Fundstelle nicht explizit durch ge-
naue Seitenbezeichnung genannt, darf der OGH das
RMVorbringen nicht beachten. In jedem Fall ist Be-
teiligten dringend anzuraten, in der Ausfithrung ih-
rer NB die Aktenseite des relevierten Vorgangs
exakt anzugeben.

13 Os 15/10 w EvBI 2010/91: In der HV vorgefiihrte
abgabenbehordliche Ermittlungsergebnisse sind Be-
weismittel, auf die das erkennende G gem § 258
Abs 1 StPO bei der UFillung Riicksicht zu nehmen
hat. Trifft es diesen ggt Feststellungen, muss es seine
diesbzgl Uberlegungen mit den Gesetzen folgerichti-
gen Denkens und grundlegenden Erfahrungssitzen
entsprechender Begriindung darlegen. Die darge-
legte Rechtsnatur abgabenbehérdlicher Schit-
zungen hat zur Folge, dass ein Antrag auf Beizie-
hung eines SV zu deren Nachpriifung konkreter
Hinweise auf die Fehlerhaftigkeit der Schitzung be-
darf, um erfolgreich zu sein.

15 Os 124/09p EvBI 2010/14: Ist den im Wahr-
spruch der Geschworenen enthaltenen Feststellun-
gen nicht zu entmehmen, durch welche der Ausfiih-
rung unmittelbar vorangehende Handlung der Titer
seinen Entschluss betitigt habe, einen anderen
ydurch Erschieflen” zu t6ten, entbehrt die Frage,
ob die Tat bereits versucht war oder aber blof§ eine
straflose Vorbereitungshandlung vorlag, einer ent-
sprechenden tatsichlichen Grundlage im Wahr-
spruch (Rechtsfehler mangels Feststellungen). Fest-
stellungsmingel (RIS-Justiz RS0118580), die im
schoffengerichtlichen Verfahren Gegenstand der
Rechts- oder Subsumtionsriige sind, werden als
Mingel der Fragestellung (§ 345 Abs 1 Z 6 StPO)
oder der Antwort der Geschworenen (§ 345 Abs 1
7.9 StPO), mit unterschiedlichen verfahrensrechtli-
chen Implikationen, speziell vertypt (vgl § 345
Abs 3 und 4 StPO), was — anders als im hier gegebe-
nen Fall von Rechtsfehlern mangels Feststellun-
gen — deren amtswegige Wahrnehmung nach
§§ 290 Abs 1 zweiter Satz erster Fall, 344 zweiter
Satz StPO hindert. Der OGH hiilt als Ausgleich da-
fiir in analoger Anwendung des § 362 StPO aufieror-
dentliche Wiederaufnahme fir zulissig (14 Os 89/
08 g, EvBI 2009/6).

12 Os 133/091 EvBI 2010/20: Anklageiiberschrei-
tung liegt vor, wenn das U den Angekl eines Verhal-
tens schuldig erkennt, welches nicht Gegenstand der
Anklage war. Den Gegenstand der Anklage bildet die
Beteiligung des Angekl an einem historischen Ereig-
nis, das einen nach Ansicht der StA strafgesetzwidri-
gen Erfolg herbeigefiihrt hat. Anklagetiberschrei-
tung aus dem Grund des § 281 Abs 1 Z 8 StPO kann
nach jiingerer stRsp auch bei Missachtung des § 262
StPO geltend gemacht werden (14 Os 17/06s EvBI
2006/103; 14 Os 84/06 v EvBI 2007/39).
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» 13 Os 36/09 g EvBI 2010/49: Wenn sich die Tatbil-

der der in Anklage und U jeweils angenommenen
strafbaren Handlungen nicht iiberdecken, ist es ge-
boten, den Angekl in der HV tiber die in Aussicht ge-
nommene Anderung der rechtlichen Beurteilung ge-
geniiber der in der Anklage vorgenommenen gem
dem Schutzzweck des § 262 StPO zu informieren.
Ohne eine § 262 StPO entsprechende Information
wird dem Grundrechtsgebot des Art 6 Abs 3 lita
oder lit b MRK nicht entsprochen. Nur bei Abwei-
chungen geringerer Relevanz ist es Sache des
RMWerbers, im RM das Belehrungserfordernis (we-
nigstens einigermafien) plausibel zu machen, um un-
notige Rechtsgiinge zu vermeiden. Stets dann, wenn
im RM plausibel gemacht wird, dass mit Blick auf den
verinderten rechtlichen GesichtsP die Verteidigung
eine andere gewesen wire, ist das U ohne entspre-
chende Information wegen Anklagetiberschreitung
nichtig. Ein solches Vorbringen ist unnotig, wenn
der Angekl — wenngleich ohne Abgehen vom Pro-
zessgegenstand, der Tat im prozessualen Sinn — einer
gegeniiber der Anklage anderen Tat im materiellen
Sinn schuldig erkannt wird, etwa statt eines Betrugs
einer Veruntreuung, deren duflere Tatseiten sich
nicht iiberdecken.

14 Os 10/10t, 11/101 EvBI 2010/99: Sinngem Gel-
tung des zweiten und dritten Satzes von § 270
Abs 3 StPO bedeutet nichts anderes, als dass jede
von der StPO fiir zulissig erklirte Anfechtung eines
nach § 271 Abs 7 zweiter Satz StPO gefassten B die-
sen inhaldich aufler Kraft setzt und iber das in der
HV tatsichlich Vorgefallene das jeweils zur E iiber
die UAnfechtung berufene RMG entscheidet. ,,Vol-
len Beweis“ bietet das HVProt demnach nur, so-
weit es Gegenstand eines unangefochten geblie-
benen B iiber dessen Erginzung oder Berichti-
gung iSd § 270 Abs 7 zweiter Satz StPO war.

13 Os 187/08 m, 155/09 g EvB] 2010/48: Die Anmel-
dung von NB oder Berufung ist, selbst wenn sie un-
mittelbar nach der (noch zur HV iwS zihlenden —
§ 268 zweiter Satz StPO) RMBelehrung erfolgt,
nicht mehr Gegenstand der mit dieser jedenfalls
endenden HV. Wird ,,im Zuge“ (rechtslogisch gese-
hen und erst ab dann giiltig: nach) der UVerkiindung
ein RM angemeldet, ist dieser Vorgang zwar zu pro-
tokollieren; dieser ProtInhalt gehort aber nicht zu
dem iber die HV“ aufzunehmenden Prot des
§ 271 StPO, hinsichtlich dessen § 271 Abs 7 StPO
beschlussformige und mit Beschwerde bekimpfbare
Berichtigung kennt. Ein blof§ in Betreff der Anmel-
dung von NB oder Berufung ergangener Berichti-
gungsB ist daher gesetzesfremd, mithin wirkungslos
und ohne Einfluss auf die Frist zur Ausfithrung dieser
RM Die vorliegende E hat stets eindeutige Zustin-
digkeit zur E tiber die Rechtzeitigkeit der UAnfech-
tung zur Folge, etwa wenn das RM erst nach Beginn
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einer anderen HV, aber in Anwesenheit aller an der
vorangegangenen HV beteiligten Personen ange-
meldet wird oder nachdem einzelne GPersonen oder
Beteiligte den Sitzungssaal verlassen haben.

13 Os 122/09 d EvBI-LS 2010/31: Ein Enthaftungs-
antrag 16st nicht blof§ die Verpflichtung aus, ohne
Verzug eine Haftverhandlung anzuberaumen, son-
dern auch diejenige, innerhalb dieser zeitlichen Vor-
gabe iiber den Antrag zu entscheiden. Das ergibt
sich schon aus § 175 Abs 5 StPO, der die Anordnung
enthilt, dass iber nach Einbringen der Anklage ge-
stellte Enthaftungsantrige ohne Verzug zu entschei-
den ist. Aufgrund einer — der Sache nach — nach § 2
Abs 2 GRBG erhobenen Grundrechtsbeschwerde
hat der OGH eine Verletzung des grundrechtlichen
Beschleunigungsgebots  festgestellt.  Unabhingig
von der Frage der Verhilmismifligkeit der UHaft er-
achtet der OGH in mittlerweile stRsp das Grund-
recht auf pers Freiheit verletzt, wenn er nach Mafi-
gabe eigener Beweiswirdigung zum Ergebnis
kommt, dass die G nicht iSd § 177 Abs 1 StPO alles
ihnen Mogliche zur Abkiirzung der Haft unternom-
men haben. ISd stRsp ist dabei nicht auf ein Ver-
schulden der befassten Organe abzustellen. Denn
der Staat hat den Schutz des Grundrechts auf pers
Freiheit durch entsprechende organisatorische Mafi-
nahmen sicherzustellen.

14 Os 145/09v, 146/09s EvBI-LS 2010/38: § 174
Abs 3 StPO ist lex specialis gegeniiber § 86 Abs 1
StPO. Eine RMBelehrung haben B auf Verhin-
gung oder Fortsetzung der UHaft nicht zu ent-
halten. In der schriftlichen Ausfertigung des B auf
Fortsetzung der UHaft war die Beschwerdefrist statt
mit drei mit 14 Tagen angegeben worden. Anders als
in den von § 86 Abs 2 und 3 erster Satz StPO ge-
nannten Fillen eines schriftlich auszufertigenden B
(s dazu 13 Os 107/08x, 108/08v, 109/08s, 130/08d
EvBI12008/183) hat eine (iiberfliissigerweise) in einen
HaftB aufgenommene, inhaltlich verfehlte RMBe-
lehrung auf den Lauf der RMFrist keinen Einfluss.
11 Os 151/09d, 152/09a, 153/09y, 154/09w, 155/
09t, 156/091 EvB1 2010/42: In einem Strafverfahren,
in welchem vor In-Kraft-Treten der Bestimmungen
des StPRefG das U in I. Instanz gefillt worden ist,
sind die alten Verfahrensbestimmungen nur noch
im anschlieenden RM- und in einem Wiederauf-
nahmeverfahren anzuwenden, im Ubrigen aber die
neuen Verfahrensbesimmungen. § 516 Abs 1
StPO, wonach die durch das StPRG und das BGBI 1
2007/93 gednderten Verfahrensbesimmungen in
Strafverfahren, in denen vor ihrem In-Kraft-Treten
das U in erster Instanz gefillt worden ist, nicht anzu-
wenden sind, nach Aufhebung eines solchen U je-
doch iSd neuen Verfahrensbestimmungen vorzuge-
hen ist, ist misslungen. Beschrinkt sich nidmlich im
Verfahren iiber eine NB oder eine Berufung wegen
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vorliegender NG die Kompetenz des RMG auf eine
Richtigkeitskontrolle des erstinstanzlichen U, kann
es nur darauf ankommen, welches Recht im EZeitP
erster Instanz anzuwenden war.

14 Os 95/09s EvBI-LS 2010/22: Ein Recht des
Besch- oder des dessen Verfahrensrechte ausiiben-
den Verteidigers (§ 57 Abs 2 erster Satz StPO) —
auf Ausfolgung von Gegenstinden, deren Besitz
allgemein verboten ist und die als solche der Ein-
ziehung unterliegen, durch den Staat, ist aus § 52
Abs 1 StPO nicht abzuleiten und wird durch
Art 6 Abs 1 und Abs 3 litb MRK nicht begriindet.
Sog instrumenta et producta sceleris, die als solche
der — gegen die Gefihrlichkeit der Gegenstinde ge-
richteten — Einziehung unterliegen, diirfen weder an
den Besch noch dessen Verteidiger unter dem Aspekt
der Gewihrung von ,Akteneinsicht* ausgefolgt
werden. Da der Verteidiger keinen von demjenigen
des Besch losgelosten Rechtsanspruch (auf Ausfol-
gung) geltend macht, greift auch § 26 Abs 2 zweiter
Satz StGB nicht, auch wenn der Verteidiger selbst
»,Gewihr dafir bietet, dass die Gegenstinde nicht
zur Begehung strafbarer Handlungen verwendet
werden®. Das meint der Hinweis des OGH auf
§ 57 Abs 2 erster Satz StPO. Das Recht auf Akten-
einsicht nach § 51 StPO bleibt unberiihrt.

13 Os 9/10p EvBI-LS 2010/63: Das Vorliegen der
zeitlichen Voraussetzungen fiir eine bedingte Entlas-
sung fithrt nicht notwendig zu unverhilmismifiger
UHaft. Das geht schon aus der § 265 Abs2 iVm
§ 498 Abs 2 letzter Satz StPO zugrunde liegenden
Wertung des einfachen Gesetzgebers hervor, Be-
schwerden gegen nach § 265 Abs 1 StPO gefasste B
— entgegen der allg Regel (vgl § 87 Abs 3 StPO) —
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Diese Wer-
tung kann auch bei der von § 173 Abs 1 zweiter Satz
StPO verlangten Beurteilung nicht unbeachtet blei-
ben, bedarf doch die Dauer einer — wie hier aufgrund
(wenngleich noch nicht in Rechtskraft erwachsener)
erstinstanzlicher Verurteilung — durch Art 5 Abs 1
lit a MRK gerechtfertigten Haft keiner Priifung un-
ter dem GesichtsP von UnverhiltnismiBigkeit nach
Art 5 MRK. Daher: Keine Benachteiligung das U an-
fechtender Angekl unter dem Aspekt der Verhilmis-
mifligkeit nur deshalb nicht in Strathaft gewandelter
UHaft. Der OGH hat angesichts die Hilfte der in
I. Instanz ausgesprochenen Strafe tbersteigender
Gesamtdauer der (teilweise in einem anderen Ver-
fahren nach § 38 StGB angerechneten) UHaft mit
Blick auf ,,den Einfluss des Art 6 MRK wiihrend (in-
nerstaatlich betrachtet) andauernder UHaft auch im
Fall des Art 5 Abs 1 lic a MRK“ klargestellt, die von
14 Os 141/05 z EvBI 2006/39 verlangte analoge An-
wendung des § 265 Abs 1 StPO bedeute zwar (in
Fortentwicklung des von 11 Os 24/02 SSt 64/12 auf-
gezeigten Schutzzwecks), dass eine solche E nicht
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stets nur (solcherart aufschiebend) bedingt fiir den
Fall der Rechtskraft geschieht, sondern bereits auf-
grund des erstgerichtlichen U zu erfolgen hat, wenn
es allein darum geht, Angekl, die das gegen sie ergan-
gene U bekdmpfen, gegeniiber solchen, die auf UAn-
fechtung verzichten, nicht zu benachteiligen. In ei-
nem solchen Fall spreche nichts dagegen, vom Be-
zugsP einer Strafhaft, die von Rechtskraft des Straf-
ausspruchs und Strafvollzugsanordnung abhingt,
auch hinsichtlich der Rechtskraft abzusehen, nach-
dem vom Erfordernis der Strafvollzugsanordnung
bereits von 11 Os 24/02 SSt 64/12 abgesehen wurde
(die von § 265 Abs 2 [§ 498 Abs 2] StPO angeord-
nete aufschiebende Wirkung der Beschwerde dndere
am Beschwerdegegenstand, welcher hier in einer Be-
urteilung anhand des erstgerichtlichen Strafaus-
spruchs bestehe, nichts). Werde das U jedoch — wie
hier — auch zum Nachteil des Angekl angefochten,
komme bedingte Entlassung nur (aufschiebend) be-
dingt fiir den Fall der Rechtskraft in Betracht.

11 Os 48/09 g, 49/09 d EvBI-LS 2010/103: Das RM
der Berufung zielt auf eine E des BerufungsG in
der Sache: NB und Berufung wegen vorliegender
NG richten sich gegen behauptete Fehler des ange-
fochtenen U oder Unzulinglichkeiten des dazu fiih-
renden Verfahrens. Bei Stattgebung werden die von
der UAnfechtung betroffenen Ausspriiche aufgeho-
ben (kassiert). Zwar strebt die StPO aus prozessoko-
nomischen Griinden auch hier eine endgiiltige (re-
formatorische) E an. Diese kommt jedoch nur in Be-
tracht, soweit dem RMG seiner Art nach die eigen-
stindige Sanierung des aufgezeigten Fehlers
moglich ist. Anfechtungsgegenstand der Berufung
wegen des Ausspruchs iber die Schuld, die Strafe
oder die privatrechtlichen Anspriiche aber ist stets
der (zumindest auch) in einer ErmessensE beste-
hende Inhalt des jeweiligen Ausspruchs, nicht ein
Fehler des ErstG Mit der nur gegen U von ER zulis-
sigen Berufung wegen des Ausspruchs iiber die
Schuld wird dessen Beweiswiirdigung bekimpft.
Das RM zielt auf eine E des kollegialen BerufungsG
anstelle des aus Kostengriinden (unzulinglich) blof§
durch einen ER besetzten ErstG in der Sache ab.
Zwar hat der OGH § 470 Z 3 StPO, der eine kassa-
torische E des BerufungsG bei der nichtoffentlichen
Beratung ua vorsieht, ,wenn schon vor der 6ff Ver-
handlung tiber die Berufung feststeht, dass das U auf-
zuheben und die Verhandlung in I. Instanz zu wie-
derholen [...] ist“, als Erlaubnis zu blof§ kassatori-
scher E auch iber eine solche Berufung gesehen
(vgl SSt 13/31). Sie stellt mit Blick auf den Zweck
des RM aber eine eng zu interpretierende Ausnahme
dar.

12 Os 80/09w EvBI 2010/27: Unter der von § 89
Abs 2 zweiter Satz StPO verlangten E ,,in der Sa-
che“ ist eine bestitigende oder reformatorische
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Erledigung der Beschwerde zu verstehen. Kassato-
rische E sind nur zulissig, soweit dem Gegner der
Beschwerde nach Mafigabe des § 89 Abs 5 zweiter
Satz keine Gelegenheit zur Aufierung gegeben
wurde. In diesem Fall bindet eine in der kassatori-
schen E ausgedriickte Rechtsansicht des Beschwer-
deG das ErstG nicht. Dem ErstG nach § 89 Abs 5
erster Satz StPO erteilte Auftrige haben im Ergebnis
denselben ,erzicherischen® Effekt wie kassatorische
E. Das BeschwerdeG kann auf diese Weise vor der
E iiber die Beschwerde das ErstG veranlassen, Ver-
siumtes nachzuholen.?

3. Erneuerungsantrage
» 11 Os 106/09m, 108/09 f EvBIl 2010/6: Die Sank-

tionsfrage betreffende Umstinde, die nicht Gegen-
stand einer Sanktionsrige (§ 281 Abs 1 Z 11 StPO)
sind, sondern blof§ in den Bereich der Berufung
fallen, konnen nicht mit dem Rechtsbehelf eines
Erneuerungsantrags ohne vorherige Anrufung des
EGMR geltend gemacht werden. Tatsichliche Ur-
teilsannahmen zu rechtlichen Kategorien der Straf-
bemessung (sog Strafzumessungstatsachen) fallen
also nicht unter das grundrechtliche Uberraschungs-
verbot des Art 6 Abs 3 lit a und b MRK.

» 11 Os 148/09 p EvBI-LS 2010/39: LG und OLG als

BeschwerdeG hatten einen vom Strafgefangenen ge-
stellten Antrag auf ,vorliufiges Absehen vom Straf-
vollzug wegen Aufenthaltsverbotes® aufgrund von
Hindernissen iSd § 133a Abs 1 Z 3 StVG abgewie-
sen. In einem nach § 363 a StPO ohne vorherige An-
rufung des EGMR gestellten Erneuerungsantrag
wurden angeblich Art 6 MRK verletzende Verfah-
rensfehler behauptet. Der OGH hat den Erneue-
rungsantrag zuriickgewiesen. Nach § 363 a StPO
ohne vorherige Anrufung des EGMR gestellte Er-
neuerungsantrige stellen niamlich einen blof} subsi-
diiren Rechtsbehelf dar, weshalb in Bezug auf das
Grundrecht der pers Freiheit die Bestimmungen
des GRBG zur Anwendung gelangen, das insoweit
den Rechtszug an den OGH ausdriicklich regelt.
Nach § 133 a StVG getroffene E sind demnach zu-
folge ausdriicklicher ges Anordnung (§ 1 Abs2
GRBG) vom héchstgerichtlichen Grundrechtsschutz
durch GRBG und Erneuerung ohne vorherige Anru-
fung des EGMR ausgenommen (s bereits 14 Os 21/
09h EvBI-LS 2009/103).

» 11 Os 119/09y EvBI-LS 201094: Der Begrift des

Verteidigers ist in § 48 StPO definiert und betrifft
Angekl (Verurteilte) und diesen ges gleichgestellte
Beteiligte, wie etwa Betroffene nach § 21 Abs 1 StGB
und die Gruppe der AG nach dem MedienG. Haf-
tungsbeteiligte, somit Personen, die nach § 64

1) Siehe dazu unten Punkt III.
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Abs 1 StPO, ohne selbst angeklagt zu sein — ua — von
der Abschopfung der Bereicherung oder vom Verfall
bedroht sind, haben in der HV und im RMVerfahren,
soweit es sich um die E iiber diese vermégensrechtli-
chen Anordnungen handelt, die Rechte des Angekl.
Zwar konnen sich diese, wenn sie die Sache nicht
selbst fiihren, eines Vertreters (§ 73 StPO) bedienen,
haben daher keinen Verteidiger, doch muss § 363 b
Abs 2 Z 1 StPO analog auf Vertreter von Haftungs-
beteiligten ausgedehnt werden, weil andernfalls, wie
schon aus der Tatsache erhellt, dass ihnen die selben
Rechte zustehen wie dem Angekl, eine planwidrige
Liicke entstiinde. Da § 363 b Abs 2 Z 1 StPO fiir
die Zulissigkeit eines nicht von der GenProk gestell-
ten Erneuerungsantrags die Unterschrift eines Ver-
teidigers verlangt, steht der Rechtsbehelf Ankligern
und Antragstellern nicht offen, auch nicht nach er-
folgreicher Beschwerdefithrung in Strafiburg (vgl
13 Os 162/07 h EvBI-LS 2008/31).

» 13 Os 57/10x EvBI 2010/121: Art 902 B-VG als lex
specialis gegeniiber dem sog verfassungsrechtlichen
Trennungsgrundsatz des Art 94 B-VG verschafft
dem G die rechtliche Basis, der StA in ihrer Ermitt-
lungsfunktion Auftrige zu erteilen. Verzogerte
Stellungnahme der StA zu Enthaftungsantrag
verletzt Beschleunigungsgebot.”

lll. Zur Anderung des § 89 StPO iiber
die Beschwerdeerledigung durch
das Rechtsmittelgericht (Art 43
Z 6 BudgetbegleitG 2011)

§ 89 StPO idF BudgetbegleitG 2011, BGBI12010/111,
gibt dem RMG ausnahmsweise die Moglichkeit, statt in
der Sache durch Aufhebung des angefochtenen Be-
schlusses und Verweisung an das ErstG, also kassato-
risch zu entscheiden und ordnet dann eine Bindung
des ErstG an die Rechtsansicht des RMG an, indem
§293 Abs 2 StPO fiir sinngemifl anwendbar erklirt
wird.

An der Rechtsnatur der Beschwerde indert sich
dadurch nichts. Das zeigt schon die fiir E in der Sache
im Gesetz verbliebene ausdriickliche Anordnung ge-
geniiber dem RMG, ,auch Umstinde zu beriicksichti-
gen, die nach dem bekimpften Beschluss eingetreten
oder bekannt geworden sind“. Das RM zielt stets
auf einen Ersatz des angefochtenen Beschlusses
durch einen solchen des RMG ab. Da § 89 Abs 2b
zweiter Satz StPO an der bisherigen Regelung festhilt,
dass das RMG an die geltend gemachten BeschwerdeP
nicht gebunden ist, bleibt die Nichtbeachtung der Be-
griindungsobliegenheit des § 88 Abs 1 erster Satz
StPO im Beschwerdeverfahren weiterhin sanktions-
los und wird nur bei nachfolgender Anrufung des
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OGH mit Grundrechtsbeschwerde oder Erneuerungs-
antrag (ohne Befassung des EGMR) schlagend.?

Die ausnahmsweise Erlaubnis zu kassatorischer Be-
schwerdeerledigung soll also nur die BeschwerdeG ent-
lasten, denen es solcherart erlaubt wird, in besonders
krassen Fillen eine Art ,,Zuriick zum Start!“ zu verfii-
gen, ohne sich vorerst niher mit der Sache zu befassen.
Der Fall ist mit der von SSt 13/31 gebilligten kassatori-
schen E des RMG in Stattgebung einer Berufung we-
gen des Ausspruchs tiber die Schuld vergleichbar.?
Das folgt denn auch daraus, dass der Gesetzgeber — er-
sichtlich mit Bedacht — sinngemifie Anwendung blof3
des § 293 Abs 2 StPO, nicht auch des § 293 Abs 4
StPO angeordnet hat. So ist es zulissig, das Beschwer-
deG mit der Behauptung anzurufen, dieses selbst habe
im vorangegangenen Rechtsgang eine verfehlte Rechts-
auffassung vertreten. Wihrend also das Gericht, an
welches das BeschwerdeG die Sache verwiesen hat, an
dessen Rechtsauffassung gebunden ist, kann das Be-
schwerdeG bei der E in der Sache von seiner in der kas-
satorischen E vertretenen Rechtsauffassung abgehen.
Wire dem nicht so, wire die Bindung an eine Rechts-
auffassung, ohne beide Seiten davor gehort zu haben
(§ 89 Abs 2a Z 4 StPO), grundrechtlich bedenklich.”
So aber kann das BeschwerdeG seine eigene Auffassung
nochmals iiberdenken und die Bindung des ErstG
fithrt nicht zur Selbstbindung des RMG, wie das
§ 293 Abs 4 StPO im Fall kassatorischer E iiber eine
NB vorsieht.?

IV. Fristsetzungsantrag gegen
verzogerte Stellungnahme der
StA bei einem
Rechtsmittelgericht, insb im
Verfahren vor dem OGH

Beim EGMR behingt derzeit ein Verfahren wegen an-
geblich tiberlanger Dauer des Verfahrens tiber eine NB.
Bekanntlich iibermittelt der OGH die Akten zuerst der

2) Siehe dazu unten Punkt IV.

3) § 1 Abs 1 GRBG, Art 35 Abs 1 MRK.

4) Da nach §§ 473, 476 StPO das BerufungsG auch in der Schuldfrage
nicht auf Feststellungen einer Tatsacheninstanz verwiesen (vgl dem-
gegeniiber § 288 Abs 2 Z 3 zweiter Satz, § 351 zweiter Satz StPO
hinsichtlich des OGH), vielmehr selbst Tatsacheninstanz ist, ergibt
sich namlich kein rechtlich zwingender Grund zur ,Wiederholung
der Verhandlung in erster Instanz", worauf § 470 Z 3 erster Fall StPO
abstellt. Der Hinweis auf deren Notwendigkeit driickt solcherart nur
ein an Zweckmafigkeit gebundenes Ermessen des BerufungsG aus
(Ratz, WK-StPO § 470 Rz 3).

5) Vgl Ratz, Grundrechte in der Strafjudikatur des OGH, O)Z 2006, 318
(3221).

6) Zum Anfechtungsgegenstand von NB und Berufung s Ratz, Uberprii-
fung von Entscheidungen durch den OGH in Strafsachen, ©JZ 2010,
983 (989).
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GenProk zur Stellungnahme. Seine E trifft er, nachdem
er diese dem Bf zur Auflerung binnen einer angemesse-
nen Frist zugestellt hat (§ 24 StPO). In dem der Be-
schwerde an den EGMR zugrunde liegenden Fall ent-
fiel der bei weitem grofiere Teil der Dauer des RMVer-
fahrens auf die Zeit bis zum Einlangen der Stellung-
nahme der GenProk, was den EGMR zur Frage
veranlasst hat, ob ein wirksames innerstaatliches Reme-
dium dagegen offen stehe. Die StPO enthilt — anders
als fiir die Auflerung des ,gegnerischen Beteiligten® —
keine ausdriickliche Verpflichtung zur Fristsetzung
durch das RMG.

Die mit einer Stellungnahme der GenProk schon an
sich verbundene Verfahrensverzogerung stellt als sol-
che unzweifelhaft keine Grundrechtsverletzung her.
Wenn Aufsichtsbeschwerden nach § 37 StAG (in Ver-
bindung mit § 2 StAG) nicht als wirksame Beschwerde
im Sinn des Art 13 MRK angesehen werden, kann frag-
lich sein,

1. ob Betroffene ein subjektives Recht auf verzoge-
rungsfreie Stellungnahme geltend machen konnen,

2. ob dem OGH rechtsverbindlicher Einfluss auf die
von der der GenProk dafiir in Anspruch genommene
Zeit zukommt und

3. ob und wie von unangemessener Verzogerung Be-
troffene den OGH zur Inanspruchnahme einer solchen
Befugnis veranlassen konnen.

Mit 1. 1. 2008 wurde das Verhiltnis zwischen Ge-
richt und StA grundlegend neu gestaltet. Vor diesem
ZeitP hatte jedes StrafG, welches ,eine Nachlissigkeit
oder Verzogerung in Erfiillung eines von ihm an eine
andere Behorde gerichteten Ersuchens® bemerkte, die-
sem Missstand auf die im § 27 StPO idF vor 1. 1. 2008
beschriebene Weise abzuhelfen, was insb gegeniiber
der StA und mit Bezug auf eingeholte Stellungnahmen
praktisch werden konnte. Die Vorschrift findet sich in
der StPO nicht mehr. Trotzdem hat der OGH eine
Grundrechtsverletzung darin erblickt, dass das wegen
Verletzung des Beschleunigungsgebots angerufene
letztinstanzliche Gericht die verspitete Stellungnahme
der StA zu einem Enthaftungsantrag nicht als Verstof§
gegen Art 6 MRK anerkannt und durch beschleuni-
gende Mafinahmen ausgeglichen hatte.” Nach Maf-
gabe dieser Rsp kann kein Zweifel bestehen, dass auch
mit Bezug auf Stellungnahmen der StA gegeniiber dem
RMG ein subjektives Recht auf verzogerungsfreie Ver-
fahrensfithrung besteht und dem RMG die Befugnis
zukommt, auf die StA verfahrensbeschleunigend einzu-
wirken. Art 6 MRK steht im Verfassungsrang und ver-
leiht Besch (§ 48 Abs 2 StPO) ein subjektives Recht auf
angemessene Verfahrensdauer. § 9 Abs 1 StPO stellt
dieses Grundrecht dem Strafverfahren ausdriicklich
programmatisch voran.

Fristsetzungsantrige nach § 91 GOG wurden vom
EGMR bereits als wirksames Remedium gegen Verfah-
rensverzogerung anerkannt. Im Verfahren vor LG und
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OLG bietet die Vorschrift den notwendigen Schutz
auch gegen verzogerte Stellungnahmen der StA. Siu-
migkeit des Gerichts iSd § 91 Abs 1 GOG kommt ab
einem Antrag des Besch (§ 48 Abs 2 StPO) in Betracht,
der StA fiir ihre Stellungnahme eine angemessene Frist
zu setzen.

Das die Organisation des OGH regelnde, dem GOG
entsprechende OGHG kennt eine ausdriickliche Be-
fugnis zu einem Fristsetzungsantrag nicht. § 7 Abs 1
Z 10 OGHG sieht jedoch eine subsididre EKompetenz
des OGH fiir die ,,Behandlung von EAntrigen, die in
der Rechtsordnung nicht vorgesehen sind“, durch ei-
nen Senat von drei Richtern vor. Indem das Gesetz
von ,Behandlung” statt von ,Zuriickweisung® ,von
EAntrigen, die in der Rechtsordnung nicht vorgesehen
sind“, spricht, driickt es unmissverstindlich aus, dass
die Wortfolge ,in der Rechtsordnung nicht vorgese-
hene Entscheidungsantrige” die Kompetenz des Drei-
richtersenats nach § 7 Abs 1 Z 10 OGHG nicht auf un-
zuldssige Antrige beschrinkt.

Wer also meint, dass Antrige auf Urgenz staatsan-
waltlicher Stellungnahmen und Antrige iSd § 91
GOG in Betreff von Verfahrenshandlungen des OGH
wvon der Rechtsordnung nicht vorgesehen sind, der
kann mit Blick auf § 7 Abs 1 Z 10 OGHG eine im Sinn
des Art 13 MRK wirksame Beschwerde gegen Verzoge-
rung des Verfahrens vor dem OGH erheben. Sie trigt
dem Umstand Rechnung, dass sich der Fristsetzungs-
antrag nach § 91 GOG an ein iibergeordnetes Gericht
wendet, das gegeniiber einem Ho6chstG nicht existieren
kann. Demnach ist es unter dem Aspekt der Ausschop-
fung des innerstaatlichen Instanzenzugs vor einer Be-
schwerdefithrung gegentiber dem EGMR ratsam,”
den OGH nach § 7 Abs 1 Z 10 OGHG zur E zu veran-
lassen, die seit Aufforderung der GenProk zur Stel-
lungnahme verstrichene Zeit als unangemessen zu de-
klarieren und die erforderlichen Schritte zur Verfah-
rensbeschleunigung zu setzen.

Bei erfolgloser Urgenz steht es dem OGH frei, ohne
die Stellungnahme der GenProk iiber NB und Beru-
fung zu entscheiden. Eine Verpflichtung des OGH,
die Stellungnahme der GenProk abzuwarten, sieht die
StPO nimlich nicht vor. ,Angehort” ? ist die GenProk
bereits mit angemessener Gelegenheit zur Stellung-
nahme. Auch darin zeigt sich die Wirksamkeit eines ge-
gen Verzogerungen bei der Stellungnahme gerichteten
Remediums an den OGH.

7) 13 Os 57/10x EvBl 2010/121; vgl auch 14 Os 108/08 a EvBl 2008/
174, wo betont wird, dass die nunmehr das Ermittlungsverfahren lei-
tende Staatsanwaltschaft zur Beschleunigung des Verfahrens in
Haftbeschliissen angeordnete Maf3nahmen in Analogie zu § 106
Abs 1 Z 2 StPO umzusetzen hat (vgl auch Art 90 a B-VG; iglS zuletzt
13 Os 122/08 b); vgl auch: RIS-Justiz RS0120790, RS0124006.

8) Art 35 Abs 1 MRK.

9) Vgl §§ 285b Abs 4, 285 ¢ Abs 1 StPO.
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Die Information tber den Tatverdacht —
Osterreichische und unionsrechtliche Aspekte

Von RA Dr. Wolfgang Moringer, Linz.

I. Streiflichter

Nach Festlegung des obigen Themas wurde ich damit
konfrontiert, dass einem Mitglied des Vorstandes einer
Bank die Verstindigung zugestellt wurde, dass ein ge-
gen die Bank nach dem VbVG gefiihrtes Ermittlungs-
verfahren eingestellt wurde. Die daran anschlieflende
Frage, warum nicht auch schon eine Information tiber
die FEinleitung des Ermittlungsverfahrens erfolgte,
konnte nicht befriedigend beantwortet werden. Dies
trotz des Umstandes, dass die Rechtslage klar ist. Der
Verband hat gem § 13 VbVG im Verfahren die Rechte
des Beschuldigten und nach § 14 VbVG sind jedenfalls
die §§ 6, 49 und 50 StPO anzuwenden.

Nur wenige Tage danach eroffnete mir der Amtsarzt
einer Gebietskorperschaft, dass er im Herbst 2010 die
Verstindigung von der Einstellung eines gegen ihn auf-
grund einer Anzeige vom Februar 2010 gefithrten Er-
mittlungsverfahrens wegen des Verdachts des Verbre-
chens des Amtsmissbrauchs nach § 302 StGB erhielt.
Auch hier konnte die gestellte Frage, warum keine In-
formation iiber die Einleitung eines solchen Ermitt-
lungsverfahrens erfolgte, nicht befriedigend beantwor-
tet werden.

Fur beide Fille gilt, dass Kriminalpolizei/Staatsan-
waltschaft gegen die klare, in den §§ 6, 49 und 50 StPO
normierte Verpflichtung verstiefien, den Beschuldigten
ysobald wie moglich® sowohl iiber das gegen ihn ge-
fihrte Ermittlungsverfahren als auch iiber den gegen
ihn bestehenden Tatverdacht zu informieren. In beiden
Fillen stand der Einspruch wegen der Verletzung im
subjektiven Recht nach § 50 StPO nicht mehr zur Ver-
fiigung, da dieser (§ 107 Abs 1 StPO) nach Beendigung
des Ermittlungsverfahrens nicht mehr zulissig ist.

Il. Rechtslage

§ 6 StPO statuiert den Anspruch des Beschuldigten auf
rechtliches Gehor, zu dem insbesondere die Informa-
tion 1) iiber Anlass und Zweck der ihn betreffenden Ver-
fahrenshandlung und ii) tiber alle gegen ihn vorliegen-
den Verdachtsgriinde gehort. § 49 StPO benennt die
einzelnen Beschuldigtenrechte und verweist in Z 1 auf
das Recht, vom Gegenstand des gegen einen bestehen-
den Verdachts sowie tiber die wesentlichen Verfahrens-
rechte informiert zu werden. Der Verweis auf § 50 stellt
klar, dass die dort genannten Informationen ,sobald
wie moglich® zu erteilen sind.
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In den Erlduternden Bemerkungen zu § 50 StPO idF
StRAG 2004 wird darauf verwiesen, dass der mit dem
StRAG 1993 eingeschlagene Weg friithzeitiger Infor-
mation des Beschuldigten fortgesetzt und die Grund-
satzbestimmung des § 6 Abs 2 StPO, die sich wiederum
an Art 6 Abs 3 lit a EMRK orientiert, niher konkreti-
siert werden soll.) Art 6 Abs 3 lit a EMRK ist zumin-
dest in Teilaspekten konkreter als § 50 StPO. Die Infor-
mation hat mindestens (englischer Text) oder insbeson-
dere (franzosischer Text) alle Einzelheiten der Art und
des Grundes der erhobenen Beschuldigungen zu um-
fassen und hat ,,in moglichst kurzer Frist“ zu erfolgen.
Da die EMRK im Verfassungsrang steht und die verfas-
sungskonforme Interpretation im Stufenbau darunter
angesiedelter Normen im Lichte der Judikatur des
VIGH geboten ist, ist die Regelung des § 50 StPO, dass
der Beschuldigte tiber den gegen ihn bestehenden Tat-
verdacht zu informieren ist, dahingehend konkretisie-
rend oder erginzend auszulegen, dass die Information
alle Einzelheiten der Art und des Grundes des beste-
henden Tatverdachtes zu beinhalten hat. Dies unabhin-
gig davon, dass sich der Tatverdacht im Zuge des Er-
mittlungsverfahrens genauer konturieren oder sowohl
im Tatsichlichen als auch im Rechtlichen verindern
kann.

Schon zu dem Zeitpunkt, zu dem jemand aufgrund
bestimmter Tatsachen konkret verdichtigt wird, eine
strafbare Handlung begangen zu haben, und gegen
ihn wegen dieses Verdachts ermittelt wird (§ 48 Abs 1
Z 1 StPO), muss auf Verdachtsebene ein Sachverhalt
im Raum stehen, den gesetzt zu haben der Beschuldigte
verdichtg ist, und der, im Falle, dass er tatsichlich ge-
setzt wurde, einen strafrechtlichen Tatbestand erfiillt.
§ 50 StPO iVm Art 6 Abs 3 lit a EMRK bestimmt, dass
der Beschuldigte, ausgehend vom Zeitpunkt des Be-
ginns gegen ihn gefithrter Ermittlungen, sobald wie
moglich (in moglichst kurzer Frist) iiber den den Ver-
dacht begriindenden Sachverhalt in Kenntis gesetzt
wird und zwar so, dass klar ist, welche strafrechtliche
Norm durch den behaupteten Sachverhalt verwirklicht
wire. Nur durch eine solche Information wird man in
die durch den Anspruch auf rechtliches Gehor garan-
derte Situation versetzt, Gelegenheit zur Beseitigung
der vorliegenden Verdachtsgriinde und zur Rechtfert-

gung zu erhalten (§ 6 Abs 2 StPO).

1) EB 25 dB 22. GP 68.
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lll. Anlassfall

Auftrags seines Dienstgebers, einer Bank, titigt ein An-

gestellter als Market Maker An- und Verkiufe von

Wertpapieren, um deren Volatilitit gering zu halten.

Im Rahmen eines gegen Dritte anhingigen Ermitt-

lungsverfahrens wird er von der zustindigen Staatsan-

waltschaft als Zeuge vernommen. Bei seiner Verneh-
mung schilderte der Zeuge die Umstinde seiner Arbeit
als Market Maker. Nach Ansicht des vernehmenden

Staatsanwaltes ergab die Vernehmung den Verdacht,

»dass der Zeuge in die strafbaren Handlungen (Anm:

der Dritten) verwickelt ist“. Die Zeugenvernehmung

wurde abgebrochen und als Beschuldigtenvernehmung
fortgesetzt. Da zu diesem Zeitpunkt ein vom Beschul-
digten gewiinschter Verteidiger nicht zur Verfiigung
stand, wurde die Beschuldigtenvernehmung zu einem
spiteren Zeitpunkt fortgesetzt. Dazwischen blieb ein

Antrag des Beschuldigten, ihn tiber den gegen ihn be-

stechenden Tatverdacht zu informieren, durch die

Staatsanwaltschaft unerledigt. Anlésslich der fortge-

setzten Vernehmung wurde der Beschuldigte infor-

miert, dass das Ermittlungsverfahren gegen ihn wegen
der Wertpapierriickkiufe erfolgte, die den Verdacht
der Beitragstiterschaft zur Untreue begriindeten.

Die Information wurde vom Beschuldigten als nicht
den Bestimmungen des § 50 StPO entsprechend beur-
teilt. Er erhob gem § 106 StPO Einspruch wegen
Rechtsverletzung, der vom zustindigen Gericht abge-
wiesen wurde. Der dagegen erhobenen Beschwerde
wurde vom zustindigen Rechtsmittelgericht nicht
Folge gegeben. Ein Antrag auf Erneuerung des Straf-
verfahrens gem § 363 a Abs 1 StPO wurde vom OGH
zuriickgewiesen.?

Die in den erfolglosen Rechtsmitteln oder -behelfen
vorgebrachten Argumente lassen sich wie folgt zusam-
menfassen:

» Die Einzelheiten (Art 6 Abs 3 lita EMRK) des dem
Beschuldigten mitgeteilten Tatverdachts (§ 50 StPO)
stellen keine mit gerichtlicher Strafe bedrohte Hand-
lung dar. Der Vorwurf, der Beschuldigte habe mit
den im Rahmen seiner Titigkeit als Market Maker
getitigten Wertpapierriickkdufen nicht mehr Kurs-
pflege, sondern Kursbeeinflussung betrieben, wo-
durch der Verdacht der Untreue nach § 153 StGB
begriindet wiirde, beinhaltet nicht die Merkmale ei-
nes Tatbestandes des StGB;

» da der dem Beschuldigten er6ffnete Sachverhalt
keine strafbare Handlung darstellt, gegen ihn aber
dennoch ein Ermittungsverfahren gefithrt wird,
miissten weitere Einzelheiten und Umstinde vorlie-
gen, die die Moglichkeit der Beitragstiterschaft
zum Delikt nach § 153 StGB eroffneten, die dem Be-
schuldigten aber nicht zur Kenntnis gebracht wur-
den. Dies stellt einen Verstofy gegen Art 6 Abs 3 lit a
EMRK dar;
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» nach der Rsp des EGMR muss die Information tiber
den Tatverdacht detailliert sein,® das Ausmaf} der er-
forderlichen ,Detaillierung” hinge zwar von den
Umstinden des Einzelfalls ab, miisse aber jedenfalls
das Maf} an Informationen beinhalten, das erforder-
lich ist, um die erhobenen Beschuldigungen voll zu
verstehen, um eine adiquate Verteidigung vorzube-
reiten;?

der Beschuldigte war daher insgesamt nicht ausrei-
chend informiert und nicht in der Lage, sich adiquat
zu verteidigen.

Die Zuriickweisung des Erneuerungsantrags begriin-
dete der OGH zusammengefasst damit, dass beim Um-
fang der Informationspflicht auf den Verfahrensstand
abzustellen, eine von Art 6 Abs 3 lita EMRK gefor-
derte Information iber alle Einzelheiten in der Regel
zu Beginn des Ermittlungsverfahrens kaum moglich
sei. Die vollstindige und detaillierte Unterrichtung
iiber die Anschuldigungen und deren rechtliche Quali-
fikation sei zwar wesentliche Voraussetzung dafiir, dass
ein Verfahren fair ist, in der Regel aber erst im Zeit-
punkt der Anklage méglich und notwendig. Im Lichte
dieser Kriterien gentigte die dem Beschuldigten erteilte
Information. Ob die dem Beschuldigten mitgeteilten
Umstinde die vorgenommene rechtliche Qualifikation
zu tragen vermogen, sei unter dem Aspekt des Art 6
Abs 3 lit a EMRK unerheblich.

Gegen die von den entscheidenden Gerichten ange-
sprochene Abhingigkeit des Umfangs der Informati-
onspflicht vom konkreten Verfahrensstand ist nichts
einzuwenden. Unabhingig vom jeweils konkreten Ver-
fahrensstand muss die Information tiber den bestehen-
den Tatverdacht in jedem Stadium des Verfahrens be-
stimmte Tatsachen benennen, aufgrund derer der Ver-
dacht besteht, durch den Beschuldigten sei eine straf-
bare Handlung begangen worden. Wire eine solche
Benennung nicht méglich, stellte sich ein Ermittlungs-
verfahren gegen einen bestimmten ,,Verdichtigen® als
unzulissig dar (§ 48 Z 1 StPO).

IV. Exkurs

Dem Beschuldigten wurde entgegengehalten, dass im
Antrag auf Erneuerung des Strafverfahrens aufgrund
des durch Akteneinsicht erlangten Wissens diejenigen
Umstinde benannt werden miissten, iiber die dem Be-
schuldigten (auch ohne Akteneinsicht) von der Staats-
anwaltschaft Kenntnis hitte gegeben werden miissen,
um ihre Verpflichtung nach Art 6 Abs 3 lita EMRK
zu erfiillen. Dieses Argument verkennt, dass die Ent-
scheidung, ob der Inhalt einer Anzeige oder vorlie-

2) OGH 28.9. 2010, 14 Os 108/10d.
3) EGMR 21. 2. 2002, 49093/99, Sipavicius v Lithuania.
4) EGMR 25. 7. 2000, 23969/94, Mattoccia v Italy.
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gende Ermittlungsergebnisse den Verdacht einer straf-
baren Handlung gegen eine bestimmte Person begriin-
deten, eine der Staatsanwaltschaft und nicht Gegen-
stand der Einschitzung durch den Beschuldigten ist.
Aktenkenntnis erlaubt dem Beschuldigten nicht zwin-
gend, zu beurteilen, wegen welchen Verdachts und in
welchem Umfange die Staatsanwaltschaft (die Krimi-
nalpolizei) gegen ihn ermittelt.

In einem Medium wurde gegen eine namentlich ge-
nannte Person der Verdacht in den Raum gestellt, die
Staatsanwaltschaft ermittle gegen sie wegen des Ver-
dachts, dadurch eine stratbare Handlung begangen zu
haben, dass sie einen namhaften Geldbetrag widmungs-
widrig verwendet hitte. Der so an den Pranger Ge-
stellte hatte zwar Kenntnis von einem solchen, in einer
Anzeige artikulierten Verdacht, wusste aber nicht, ob
die Staatsanwaltschaft deswegen gegen ihn ermittelte.
Der gegenstindliche Akt enthielt eine Vielzahl (auch
anonymer) Anzeigen und er war nie informiert worden,
dass wegen des im Medienbericht genannten Verdachts
gegen ihn ermittelt wiirde. Er stellte an die zustindige
Staatsanwaltschaft den Antrag, ihniSd § 50 StPO zu in-
formieren, falls tatsichlich wegen dieses Verdachts ge-
gen ihn ermittelt wiirde. Die Staatsanwaltschaft verwies
auf die dem Beschuldigten bereits in der Vergangenheit
zugegangene Information (die den medial kolportierten
Vorwurf nicht beinhaltete) und darauf, dass eine weiter-
gehende Information nach der Sachlage nicht geboten
sei.

Dieser Vorgang macht deutlich, dass das Wissen
iber den der Ermittlung zugrunde liegenden Tatver-
dacht nicht aus der Akteneinsicht gewonnen werden
kann, sondern ausschliefilich aus der Information durch
Kriminalpolizei/Staatsanwaltschaft.

V. Entwicklung im Unionsrecht

Der Rat verabschiedete am 30. 11. 2009 einen Fahrplan
(roadmap) zur Stirkung der Verfahrensrechte,” dessen
Rechtsgrundlage Art 82 Abs 2 AEUV ist. Art 82 Abs 2
AEUV begriindet eine unionsrechtliche Kompetenz in
strafrechtlichen Fragen, ,soweit dies zur Erleichterung
der gegenseitigen Anerkennung gerichdicher Urteile
und Entscheidungen und der polizeilichen und justizi-
ellen Zusammenarbeit in Strafsachen mit grenz-
iberschreitender Dimension erforderlich ist“. Gegen-
stand solcher unionsrechtlicher Vorschriften kénnen
die Zulissigkeit von Beweismitteln, die Rechte des Ein-
zelnen im Strafverfahren, die Rechte der Opfer von
Straftaten sowie sonstige spezifische Aspekte des Straf-
verfahrens sein, die zuvor vom Rat durch Beschluss be-
stimmt worden sind.

Im Rahmen der roadmap wurde am 20. 10. 2010 die
Richtlinie iiber das Recht auf Dolmetschleistungen und
Ubersetzungen in Strafverfahren angenommen.® Am
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20. 10. 2007 wurde ein Vorschlag fiir eine Richtlinie
des Europiischen Parlaments und des Rats iber das
Recht auf Belehrung in Strafverfahren” verabschiedet.
Hinter diesem Richtlinienvorschlag steht die Uberle-
gung, dass das Recht auf Belehrung tiber den Tatvor-
wurf, das auf Art 6 Abs 3 lita EMRK zurtickgeht, fir
eine strafrechtlich verfolgte Person von grundlegender
Bedeutung ist, da sie wissen muss, was ihr zur Last ge-
legt wird, um ihre Verteidigung vorbereiten zu kénnen.

Zum Recht auf Belehrung tiber den Tatvorwurf sieht
Art 6 des Vorschlags vor, dass die Informationen unver-
ziiglich, detailliert und in einer dem Verdichtigen oder
Beschuldigten verstindlichen Sprache erteilt werde so-
wie
» a) die Beschreibung der Umstinde der Tatbegehung

einschliefilich der Tatzeit, des Tatorts und des Grads

der Tatbeteiligung des Verdichtigen oder Beschul-
digten und

» b) die Art und rechtliche Einstufung der Straftat

zu beinhalten haben.?

Der Richtlinienentwurf stiitzt sich nach seinen Ver-
fassern auf die Art 5 und 6 EMRK in der Auslegung
durch den EGMR und férdert somit die Anwendung
der Charta der Grundrechte, insbesondere ihrer
Art 6,47 und 48.” Wenn aber der Richtlinienvorschlag
der Auslegung von Art 6 Abs3 EMRK durch den
EGMR entspricht, dann gibt er 6sterreichisches Ver-
fassungsrecht wieder. Soweit §§ 6, 49 und 50 StPO
zum Inhalt des Richtlinienvorschlags Defizite aufwei-
sen, wird Osterreich gehalten sein, die einfach gesetzli-
chen Regelungen unmissverstindlicher den verfas-
sungsrechtlichen und den (insoweit inhaltsgleichen)
unionsrechtlichen Vorgaben anzupassen.

VI. Ausblick

EurActiv, die Informationswebsite der Europiischen
Union, veroffentlichte am Tag der Verabschiedung
des Richtlinienvorschlags tiber das Recht auf Belehrung
in Strafverfahren einen Artikel unter der Uberschrift
»Brissel dringt auf die Umsetzung der EU ,Miranda-
Rechte*.!” Der Artikel beschiftigt sich mit méglichen
Folgen der in der roadmap artikulierten Vorhaben und
zeigt Parallelen zur Entwicklung in den USA auf. Dort
war aufgrund einer Entscheidung des Supreme Courts

5) ABLC 12 v 15. 1. 2010.

6) RL 2010/64/EU.

7) KOM (2010) 392.

8) Nach Diskussionen in den vorbereitenden Gremien des Rates wurde
am 6. 12. 2010 ein gednderter Entwurf mit Dokument 2010/0215
(COD), 17503/10 vorgelegt, der die oben unter a) und b) genannten
Informationen zwingend erst zu dem Zeitpunkt vorsieht, zu dem die
begriindete Anklage dem Gericht zur Entscheidung vorgelegt wird.

9) 2010/0215 (COD), 12564/10 vom 23.7.2010, Pkt 14 der Erwa-
gungsgriinde.

10) www.euractiv.com/de/node/496484
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im Jahre 1966 in der Sache Ernesto Arturo Miranda v
Arizona entschieden worden, dass die Polizei im Falle
der Festnahme einer Person verpflichtet ist, diese iiber
ihre Rechte zu informieren. Seit dieser Entscheidung
muss in den Vereinigten Staaten Festgenommenen
die sogenannte ,Miranda-Warnung®“ vorgelesen wer-
den.

Laut EurActiv plant die zustindige EU-Kommissa-
rin Viviane Reding, ein Standardformular vorzuschla-
gen, dass in allen 27 EU-Staaten verwendet werden

soll, um im Sinne der ,,Miranda-Warnung® die Durch-
setzung eines einheitlichen Standards zu erleichtern
oder zu sichern.

Die hier aufgezeigten Schwierigkeiten bei der Um-
setzung des Rechts auf Information tiber den bestehen-
den Tatverdacht indizieren, dass eine unionsrechtliche
Implementierung von ,Miranda-Rechten“ Unsicher-
heiten beseitigen und die Verletzung von Beschuldig-
tenrechten wenn schon nicht ausschlieffen, so zumin-
dest dokumentieren konnte.
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Die Rolle von Rechtsanwalten und Verteidigern im
strafprozessualen Ermittlungsverfahren
Ergebnisse einer empirischen Untersuchung

Von Univ.-Prof. Dr. Alois Birklbauer und Univ.-Ass.i" Dr.i" Barbara Starzer, Linz. Beide sind an der Johannes Kepler
Universitat Linz tatig und Verfasser zahlreicher Beitrdge zum Straf- und Strafprozessrecht sowie zur Kriminologie.

Der vorliegende Beitrag fasst erste Ergebnisse eines empirischen Forschungsprojekts zur Umsetzung der StPO-
Reform 2008 zusammen, soweit sie die Rolle der Rechtsanwalte betreffen. Die gesamte Studie tiber das Projekt
wird voraussichtlich noch vor dem Sommer 2011 in Buchform erscheinen.

l. Einleitung

Im Jahr 2009 hat das BM]J ein Projekt zur wissenschaft-
lichen Evaluierung der Umsetzung des Strafprozessre-
formgesetzes (PEUS) in Auftrag gegeben. Auftragneh-
mer war ein Projektkonsortium bestehend aus Vertre-
tern der Universitit Linz (Alois Birklbauer und Helmut
Hirtenlebner), der Universitit Graz (Richard Soyer, Hei-
delinde Luef-Kilbl) und des Instituts fiir Rechts- und
Kriminalsoziologie in Wien (Wolfgang Stang/ und Wai-
ter Hammerschick). Das Projektkonsortium analysierte
unter Einbindung mehrerer Mitarbeiter? ein gutes Jahr
nach Inkrafttreten des Strafprozessreformgesetzes
2004» die praktische Anwendung des neuen Rechts,
va auch im Hinblick auf die geinderten Rollen der ein-
zelnen Prozessakteure.

1. Untersuchungsdesign

Das Projekt bestand aus zwei Teilen. Im ersten Schritt
erfolgte eine Aktenerhebung und -auswertung. Basis
dieser Analyse waren die Ermittlungsakten von ca 5.000
abgeschlossenen Verfahren nach einer Zufallsauswahl.
Die gegenstindlichen Ermittlungsakten betrafen so-
wohl strafbare Handlungen, deren Hauptverfahren in
die sachliche Zustindigkeit eines Bezirksgerichts fielen
(sog BAZ-Fille), als auch stratbare Handlungen, die fiir
das Hauptverfahren eine sachliche Kompetenz des
Landesgerichts begriindeten (sog St-Fille). Der Grund
fir die Einbeziehung der BAZ-Fille in die Untersu-
chung lag darin, dass es um ein Gesamtbild tber die
Umsetzung dieser umfassenden Reform gehen sollte
und das Gesetz im Ermittlungsverfahren kaum zwi-
schen BAZ- und St-Fillen differenziert.

In einem zweiten Schritt der vorliegenden Untersu-
chung wurden Experteninterviews durchgefiihrt. In-
terviewpartner waren Staatsanwilte, Richter, Verteidi-
ger (Rechtsanwilte)® und Polizisten, und zwar an allen
in die Untersuchung einbezogenen Standorten. Me-
thodisch wurde eine inhaltsanalytische Auswertung
der insgesamt 85 Interviews vorgenommen.
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Ein Ziel des Projekts war es, die Verfahrenswirklich-
keit, wie sie sich in ganz Osterreich darstellt, abzubil-
den. Eine breite Streuung der untersuchten Stand-
orte sollte diese Grundvoraussetzung gewihrleisten.
Die untersuchten Standorte waren im Osten Oster-
reichs Wien und Korneuburg, aus der Mitte Oster-
reichs Linz und Wels, im Siiden die Orte Graz und
Leoben und im Westen Innsbruck.

Da sowohl dem Auftraggeber als auch den Auftrag-
nehmern bewusst war, dass groffe Reformen eine
gewisse Zeit zur Umsetzung benétigen, wurden nur
Verfahren in die Untersuchung einbezogen, die nach
dem 1. 3. 2009, also mehr als ein Jahr nach Inkrafttre-
ten der Reform, abgeschlossen worden waren. Der
Verfahrensabschluss  musste  durch  Einstellung
(§§ 108, 190 ff),» Diversion (§§ 198 ff) oder Anklage/
Strafantrag (§§ 210 ff) erfolgen. Abgebrochene Verfah-
ren (§ 197) wurden aus der Stichprobe ausgeschieden,
weil die diesbeziiglichen Verfahren derart unterschied-
lich sind, dass sie die Ergebnisse mit hoher Wahr-
scheinlichkeit verzerrt hitten. Die Auswahl der in die
weitere Analyse einbezogenen Ermittlungsverfahren
erfolgte insofern zufillig, als bei den jeweiligen Staats-
anwaltschaften simtliche Fille, die nach dem 1. 3. 2009
erledigt wurden, in eine Liste eingetragen wurden.
Diese von den einzelnen Staatsanwilten gefithrten Lis-
ten wurden schlieilich zusammengefiihrt und die ers-
ten 350 St-Fille pro Standort wurden ebenso wie die
ersten 350 BAZ-Fille einer weiteren Analyse unterzo-
gen. Da mittlerweile simtliche Bezirksanwilte bei den
Staatsanwaltschaften des jeweiligen Gerichtsstandorts

1) Zur leichteren Lesbarkeit wird auf die Verwendung geschlechtsneut-
raler Formulierungen verzichtet. Mit der Wahl der verwendeten Be-
zeichnungen sind sowohl die ménnliche als auch die weibliche Form
mit gleicher Wertschéatzung gemeint und umfasst.

2) BGBL | 2004/19, das mit 1. 1. 2008 in Kraft getreten ist.

3) Die Auswahl der interviewten Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwilte
wurde von den Projektverantwortlichen vorgenommen, wobei da-
rauf Bedacht genommen wurde, dass sowohl Rechtsanwalte, die vor-
wiegend als Verteidiger tatig sind, interviewt wurden als auch solche,
die Uberwiegend als ,Opferanwalte" tétig sind.

4) §§ ohne nahere Bezeichnung sind im vorliegenden Beitrag solche der
geltenden StPO.
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sitzen, um dort ihre Tétigkeit durchzufiihren, hielt sich
der organisatorische Aufwand fiir die Untersuchung
der BAZ-Fille in vertretbaren Grenzen.

Das Ziel der Evaluierung, ein moglichst korrektes
Bild fiir Gesamtosterreich zu gewinnen, wurde neben
der regionalen Auswahl der untersuchten Standorte
auch dadurch zu erreichen versucht, dass die erhobe-
nen Daten gewichtet wurden. Dabei erfolgte die Ge-
wichtung der Regionalverteilung anhand der Leis-
tungsstatistik der staatsanwaltlichen Behérden (STA-
BIS Justiz) 2008, indem die tatsichlich erhobene An-
zahl der Akten mit dem Geschiftsanfall im Jahr 2008
in Beziehung gesetzt wurde. Dadurch war ein Akt,
der von der StA Wien erledigt wurde, in seiner quanti-
tativen Bedeutung fiir die vorliegende Untersuchung
wichtiger als ein Akt, der beispielsweise von der StA
Leoben erledigt wurde. Die vorliegende Untersuchung
kann somit fiir sich in Anspruch nehmen, reprisenta-
tive Aussagen fir ganz Osterreich treffen zu konnen.
Da auch die Anzahl der BAZ-Fille vom Geschiftsanfall
her betrachtet bedeutend hoher ist als jene der St-Fille,
wurden diese Unterschiede ebenso gewichtet. Wenn
somit in den folgenden Tabellen zwischen den BAZ-
Fillen und den St-Fillen differenziert wird, so bedeutet
dies, dass auf rechnerischem Wege die tatsichlich erho-
benen BAZ-Fille nach ihrer regionalen Bedeutung so-
wie ihrem Anteil an allen erledigten Ermittlungsverfah-
ren gewertet wurden.

2. Beschreibung der Stichprobe fiir die
Aktenanalyse

Nachdem pro untersuchtem Standort jeweils 350 St-
Fille und 350 BAZ-Fille niher erhoben wurden, gab
es insgesamt einen Bestand von etwa 5.000 Ermitt-
lungsakten, die in die jeweiligen vorgefertigten Erhe-
bungsbogen iibertragen werden mussten. Diese auf-
windige Arbeit war nur moglich, weil tiber Weisung
des BMJ von den einzelnen Staatsanwaltschaften und
Gerichten die Arbeitskraft von Rechtspraktikanten
zur Verfiigung gestellt wurde, die diese Arbeitsschritte
ibernommen haben. Nach der Rohdatenbereinigung®
blieben schliefilich 4709 abgeschlossene Ermittlungs-
verfahren fiir die weitere Analyse tibrig. Im Hinblick
auf den untersuchten Zeitraum ist festzuhalten, dass
85% dieser Akten zwischen Mirz und Mai 2009 end-
erledigt wurden, die restlichen 15% bis spitestens Ende
Juli 2009. Der Verfahrensbeginn war zu knapp zwei
Dritteln im Jahr 2009 zu verorten, bei den restlichen
Fillen wurde das Ermittlungsverfahren bereits im Jahr
2008 in Gang gesetzt. Durch den Uberhang von Ver-
fahren, die erst 2009 begonnen wurden, konnte sicher-
gestellt werden, dass erhebliche Schwierigkeiten zu Be-
ginn der Reform nicht mehr wesentlich in die Evaluie-
rung eingeflossen sind.
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3. Die Daten der Beschuldigten

Von den Beschuldigten der vorliegenden Untersu-
chung waren knapp drei Viertel (73%) 6sterreichische
Staatsbiirger, etwa 9% waren andere EU-Biirger und
18% waren Biirger eines Landes auflerhalb der EU.
Unabhingig von der Nationalitit hatten 93% der Be-
schuldigten einen 6sterreichischen Wohnsitz. Weitere
5% hatten einen Wohnsitz in einem anderen EU-Staat
und knapp iiber 2% wohnten auflerhalb der EU.

Unterzieht man die Stellung im Wirt-
schaftsprozess einer niheren Betrachtung (Tabelle
1), so war etwa die Hilfte der untersuchten Population
berufstitig, ein gutes Fiinftel war arbeitslos und etwa
14% waren Schiiler oder in einer anderen Ausbildungs-
mafinahme. Die restlichen rund 11% waren Haus-
frauen oder Pensionisten. Im Vergleich mit den allge-
meinen Sozialdaten der Bevolkerung fillt auf, dass sich
unter den Beschuldigten der Untersuchung ein iiber-
durchschnittlich hoher Arbeitslosenanteil befand.
Insbesondere in der Gruppe der unter 25-Jihrigen
war der Arbeitslosenanteil mit 41% sehr grof}. Diffe-
renziert man weiters nach dem ausgetibten Beruf, so
entspricht der Anteil schlecht bezahlter Arbeiterberufe
nicht dem Anteil dieser Berufe in der Erwerbsrealitit.
Daraus lisst sich schlieflen, dass niedrigere soziale
Schichten verstirkt als Beschuldigte gefiihrt wur-
den. Dieses auch aus der Kriminologie bekannte Phi-
nomen® ist jedoch nicht nur durch eine sog ,schicht-
spezifische Kriminalitit“ zu erkliren, sondern (vermut-
lich blof} zu einem geringen Anteil) auch durch Selek-
tonsmechanismen.” Angehorige sozial niedrigerer
Schichten stehen unter stirkerer Beobachtung und ge-
raten daher eher in den Verdacht einer stratbaren
Handlung als Angehorige sozial hoherer Schichten.
Dies fillt insb im Zusammenhang mit ,,schweren® De-
likten (dh strafbare Handlungen, die eine St-Zustin-
digkeit auslésen) auf.

5) Es wurden Datensétze aus der Analyse ausgeschieden, die gewisse —
an die Akten gestellte — Anforderungen nicht erfillten, weil zB die
Ermittlungsverfahren nicht Teil der untersuchten Grundgesamtheit
sein durften, wenn sie vor dem 1. 3. 2009 abgeschlossen wurden
oder wenn fiir die Analyse zentrale Informationen fehlten. Auferdem
erfolgte eine Korrektur von ,falschen" Angaben, wenn sich aus den
Erhebungsbdgen eine logische Erklarung (zB Ziffernsturz) fur die of-
fensichtlich nicht korrekten Angaben ergab.

Elliott/Ageton, Reconciling Race and Class Differences in Self-Repor-
ted and Official Estimates of Delinquency, American Sociological Re-
view 1980/45, 95 ff.

Siehe dazu etwa Braithwaite, The Myth of Social Class and Crimina-
lity reconsidered, American Sociological Review 1981/46, 36ff. In
der Metastudie (146 internationale Studien) kommt der Autor zu
dem Ergebnis, dass basierend auf offiziellen Statistiken der Zusam-
menhang zwischen Kriminalitdt und sozialer Schicht gut belegt ist.
Er schlie[3t daraus weiter, dass eine sozial selektive Jurisdiktion einen
eher bescheidenen Beitrag zur hoheren (offiziellen) Kriminalitatsbe-
lastung unterer sozialer Schichten beitrégt.

k)

)
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Tabelle 1: Ausgeiibter Beruf (Spaltenprozent; nach
sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewich-
tet)

Ausgeiibter Beruf BAZ St | Gesamt
Hilfsarbeiter 11,1 13,3 11,7
Angelernter Arbeiter 11,1 9,3 10,6
Facharbeiter 16,4 14,1 15,8
Angestellter 31,7 22,8 29,2
Offentlicher Dienst 5,0 7.3 5,7
Selbstindiger 14,5 18,3 15,6
Anderes 10,1 14,8 11,4
Gesamt 99,9 99,9 100,0

(1636) | (654)| (2290)

Fille mit berufstitigen Beschuldigten (inkl andere Aus-
bildungsmafinahme [Lehrlinge]) = Werte in Klammer.

Betrachtet man noch das Vorleben der Beschuldig-
ten, so fillt auf, dass etwa 80% keine Vorstrafen hatten
(Tabelle 2). Waren Vorverurteilungen dokumentiert, so
waren dies im Mittel knapp tiber vier. Der Anteil der
Vorbestraften war im Bereich der St-Fille hoher als
im Bereich der BAZ-Fille.

Tabelle 2: Anzahl Vorstrafen (Spaltenprozent; nach
sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewich-
tet)

Anzahl Vorstrafen BAZ St Gesamt

0 81,3 73,6 79,1
1 6,3 8,2 6,8
2 3,2 4,2 3,5
3 2,1 3,5 2,5
4 2,1 1,9 2,1
5 1,0 1,4 1,1
6-10 2,7 43 3,2
11-20 1,3 2,2 1,5
21 und mehr ,1 ,7 ,2
Gesamt 100,1| 100,0f 100,0

(3315)| (1340)| (4655)

Mittelwert (nur Fille
mit dokumentierter
Vorverurteilung) 3,76 4,79 4,13

Mittelwert ,70 1,26 86

Nur dokumentierte Vorverurteilungen (N = 990).
N = Werte in Klammer. Maximum = 48.
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ll. Die Rechtsbelehrung des
Beschuldigten

Die Beschuldigtenrechte in ihrer umfassenden Fest-
schreibung bilden einen Hauptteil der neuen StPO
(vgl §§ 49 1f). Die Inanspruchnahme von Beschuldig-
tenrechten setzt jedoch voraus, dass eine umfassende
Information dartiber erfolgt (vgl § 49 Z 1, §§ 50, 164
Abs 1). Die Verpflichtung zu einer umfassenden Infor-
mation in einer verstindlichen Sprache ergibt sich auch
aus Art 6 EMRK. Stellt man zunichst die Frage, ob die
Rechtsbelehrung des Beschuldigten im Akt dokumen-
tiert ist, so ist in knapp 95% der untersuchten Fille eine
solche Dokumentation der Rechtsbelehrung vor-
handen. Signifikante Unterschiede zwischen BAZ-
und St-Akten lassen sich nicht ausmachen. Trotz des
hohen prozentuellen Wertes ist von besonderem Inte-
resse, dass die Dokumentation der Rechtsbelehrung
im Akt nicht liickenlos erfolgt ist. Daraus kann freilich
nicht geschlossen werden, dass eine Rechtsbelehrung
hier unterblieben ist. Es ist durchaus denkbar, dass es
die vernehmenden Polizisten im relativen Anfangssta-
dium der neuen StPO noch unterlassen haben, diese
Rechtsbelehrung zu dokumentieren. Ist es zu einer
(dokumentierten) Rechtsbelehrung gekommen, ge-
schah dies in der weit iiberwiegenden Zahl der Fille
(96%) mittels eines Formblatts (Tabelle 3). Zum Zeit-

Tabelle 3: Art der Rechtsbelehrung (Spaltenprozent;
nach sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform
gewichtet)

Im Akt ist die
Rechtsbelehrung do- | BAZ St | Gesamt

kumentiert als ...

Formblatt 96,1 98,2 96,7
Vermerk 3,9 1,4 3,1
Auf sonstige Weise ,0 4 ,2
Gesamt 100,0| 100,0| 100,0

(2678)| (1105)| (3783)

N = Werte in Klammer.

punkt der Rechtsbelehrung fillt auf, dass diese nur in
etwa 5% der Fille bereits mit der Ladung erfolgt ist
(Tabelle 4). In den restlichen 95% wurde sie erst zu Be-
ginn der Vernehmung vorgenommen. Diese tendenzi-
ell spite Rechtsbelehrung lisst eine zuriickhaltende
Einstellung der vernehmenden Personen (im Regelfall
Polizisten) zur Institution der Rechtsbelehrung vermu-
ten.¥

8) Dieses durch die quantitative Analyse vorgezeichnete Bild wurde in
den Interviews mit den Kriminalpolizisten bestatigt. Alle Befragten
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Tabelle 4: Zeitpunkt der Rechtsbelehrung (Spalten-
prozent; nach sachlicher Zustindigkeit und Erledi-
gungsform gewichtet)

Zeitpunkt der
Rechtsbelehrung BAZ St Gesamt
Im Zuge der Ladung 5.8 29 5.0

Unmittelbar vor Be-
ginn der Vernehmung

zur Sache 93,3 96,9 94.4
Im Laufe der Verneh-
mung 9 2 )/
An Ende der Verneh-
mung 0 ,0 0
Gesamt 100,0| 100,0| 100,1

(2667)| (1104)| (3771)

N = Werte in Klammer.

lll. Die Verteidigerbeiziehung

Ein wesentliches Beschuldigtenrecht ist die Verteidi-
gerbeiziehung durch den Beschuldigten zu seiner Ver-
nehmung (vgl § 49 Z 2, §§ 58, 164 Abs 2). Die Rolle
des Verteidigers bei der Vernehmung bleibt nach der
rechtlichen Konzeption der Bestimmung auf die blofie
Anwesenheit beschrinkt. Eine Kommunikation zwi-
schen Beschuldigtem und Verteidiger vor Beantwor-
tung der jeweiligen Fragen ist im Gesetz ausdriicklich
untersagt (§ 164 Abs 2).

1. Beiziehung im Ermittlungsverfahren

Die Beiziehung eines Verteidigers im Ermittlungs-
verfahren ist in der Verfahrenswirklichkeit die Aus-
nahme. Nur in knapp 8% der Fille finden sich im
Akt Hinweise, dass der Beschuldigte durch einen
Rechtsbeistand vertreten worden ist. Freilich ist die
Verteidigerbeiziehung abhingig von der sachlichen
Zustindigkeit fir das Hauptverfahren. Bei den sog
St-Fillen hatten etwa 18% der Beschuldigten eine
Unterstiitzung  durch einen Verteidiger, bei den
BAZ-Fillen nur knapp 4% (vgl Tabelle 5). Die zustin-
digkeitsbedingten Unterschiede lassen sich vor allem
dadurch erkliren, dass es in St-Fillen hiufiger zu ei-
ner U-Haft kommt und in solchen Fillen eine Vertei-
digung verpflichtend vorgeschrieben ist (vgl § 61
Abs1Z1).9

Im BAZ-Bereich konnte die Verteidigerbeiziehung
— trotz der geringen Deliktsschwere — iiberdurch-
schnittlich hiufig bei Verfahren wegen fahrlissiger
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Korperverletzung (§ 88 StGB) beobachtet werden, un-
terdurchschnittlich  hiufig bei Vermogensdelikten
(§§ 125 ff StGB). Die erhohte Verteidigerbeiziehung
bei Korperverletzungsdelikten lisst darauf schlieffen,
dass die Ursache dafiir das Vorhandensein einer
Rechtschutzversicherung war, die insb bei Verkehrsun-
fillen eine kostenlose Verteidigerbeiziehung ermog-
licht. Im St-Bereich erfolgte die Verteidigerbeiziehung
iberdurchschnittlich hiufig bei Vermdogensdelikten
(§§ 125 ff StGB), Sexualdelikten (§§ 201 ff StGB) und
SMG-Delikten. Verhilmismifig selten wurde ein Ver-
teidiger bei Freiheitsdelikten (§§ 99 ff StGB) beigezo-
gen.

Setzt man die erfolgte Verteidigerbeiziehung in
Abhingigkeit zur Nationalitit, fillt auf, dass nichtos-
terreichische Beschuldigte hiufiger durch einen Vertei-
diger vertreten waren als osterreichische Beschuldigte
(Tabelle 5). Wihrend 6sterreichische Beschuldigte im
St-Bereich zu etwa 15% einen Verteidiger beigezogen
hatten, betrigt dieser Anteil fiir Beschuldigte von au-
erhalb eines anderen EU-Landes 27%, bei Beschul-
digten eines anderen EU-Landes 21%. Der hohere
Verteidigeranteil bei nichtosterreichischen Beschuldig-
ten ist jedoch eine Folge vermehrter U-Haft fiir diese
Gruppe von Beschuldigten. Berticksichtigt man den
Faktor U-Haft im Rahmen einer multivariaten Daten-
analyse, so wendet sich das Blatt: Auslinder waren in
diesen Fillen seltener durch einen Rechtsbeistand ver-
treten als Inlidnder.

Ein dhnliches Bild zeigte sich bei Beriicksichtigung
der Stellung im Wirtschaftsprozess (Tabelle 6).
Scheint es zunichst so, dass Arbeitslose hiufiger durch
einen Rechtsbeistand vertreten wurden als Berufstitige,
16st der Einfluss der U-Haft-Variable dieses tiberra-
schende Ergebnis auf. In den Fillen der fakultativen
Verteidigerbeiziehung waren Berufstitige hiufiger ver-
treten als Arbeitslose.

waren sich dariiber einig, dass Rechtsbelehrungen von Beschuldigten
mihselig, frustrierend und zeitkonsumierend sein kdnnen und letzt-
lich ein Rest von Unsicherheit bleibt, ob die Belehrten den Inhalt der
Belehrung — durch Vorlage eines Formblattes — im vollen Umfang
verstanden haben. Unterschiede in der Bewertung ergaben sich le-
diglich darin, wie die Beamten zu den Beschuldigtenrechten im All-
gemeinen stehen. Es fand sich nur ein kleiner Teil ausdriicklicher Be-
flirworter der polizeilichen Belehrungspflicht. Der Grof3teil der Be-
fragten akzeptierte die Rechtsbelehrung und kritisierte die Unver-
standlichkeit, den nétigen Zeitaufwand und den Umstand, dass die
Rechtsbelehrung die Effektivitat der Vernehmung mindere.

Hier ist allerdings anzumerken, dass nur in 76 % der U-Haft-Félle
eine Verteidigerbeiziehung erfolgt ist. Dieser Umstand l&sst sich ver-
mutlich damit erkldren, dass die obligatorische Verteidigerbeizie-
hung erst nach zwei Wochen bei der Haft(priifungs)verhandlung er-
folgen muss. Wenn die Beschuldigten friiher aus der U-Haft entlas-
sen wurden, hatten sie uU deshalb keinen Verteidiger beigezogen.

L
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Tabelle 5: Beschuldigter durch Rechtsbeistand vertreten in Abhingigkeit der Nationalitit (Spaltenprozent;
nach sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewichtet)

Beschuldigte durch
einen Rechtsbeistand BAZ St
vertreten
. Kein ~~ Kein
OsFer— EU- EU- Gesamt OsFer— EU- EU- Gesamt
reich Land reich Land
Land Land
Ja 3,8 5,0 2,9 3.7 15,1 213 272 18,7
Nein 96,2 95,0 97,1| 96,3 84,9 78,8 728 81,3
Gesamt 100,0 100,0 100,0| 100,0 100,0 100,1 100,0| 100,0
(2506) (303) 478)| (3287) (850) (122) (324)| (1296)

N = Werte in Klammer.

Tabelle 6: Beschuldigter durch Rechtsbeistand ver-
treten in Abhingigkeit der Stellung im Wirt-
schaftsprozess (Anteilswerte Ja; nach sachlicher Zu-
stindigkeit und Erledigungsform gewichtet)

Beschuldigte
Rechtsbeistand BAZ St
vertreten

% Ja N %Ja | N
Berufstitig 56| 1566 15,8 583
Arbeitslos 2,1 578 27,2 378
Schiiler/Student 1,5 388 10,0 70
Andere Ausbil-
dungsmafinahme ,0 94| 26,2 42
Hausfrau/
Hausmann ,0 53 ,0 9
Pension 2,5 318 15,1 86
Anderes ,0 68| 25,0 44
Gesamt 3,7 3287 19,6 | 1212

Zur Berechnung des Zusammenhangsmafies wurden
im St-Bereich die Ausprigungen ,Hausfrau/Haus-
mann® und ,Anderes“ zur Kategorie ,,Anderes® zusam-
mengefasst.

2. Anwesenheit des Verteidigers bei der
Vernehmung

Dass ein Beschuldigter im Ermittlungsverfahren durch
einen Rechtsbeistand vertreten war, bedeutete nicht zu-
gleich, dass der Rechtsbeistand bei der Vernehmung
anwesend war. So war bei den untersuchten Ermitt-
lungsakten in nur knapp 2% aller Beschuldigtenver-
nehmungen ein Verteidiger bei der Vernehmung anwe-
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Tabelle 7: Grund fiir die Abwesenheit eines Vertei-
digers bei der Vernehmung (Spaltenprozent; nach
sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewich-
tet)

BAZ St Gesamt

Beschuldigter verzich-
tete auf sein Recht 67,4 74,9 69,8

Beschuldigter konnte
keinen Verteidiger
namhaft machen 1 ,2 1

Es war kein Verteidiger
erreichbar ,0 , ,0

Kontakt wurde gem
§§ 59, 164 Abs 2 ver-
weigert 0 0 0

Ein mitgekommener
Verteidiger durfte

nicht an der Verneh-
mung teilnehmen ,0 ,0 ,0

Der Beschuldigte
wollte wihrend der
Vernehmung einen
Verteidiger hinzuzie-
hen, dies wurde ihm
aber mit der Begriin-
dung, er hitte dies
vorher organisieren

miissen, verweigert ,0 ,0 ,0
Keine Begriindung er-

sichtlich 324 24.8 30,1
Gesamt 99,9 100,0 100,0

(2879)| (1309)| (4188)

Anzahl der Vernehmungen ohne Verteidiger gesamt =
Werte in Klammer.
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send, wobei sich hier wiederum eine Abhingigkeit von
der sachlichen Zustindigkeit ergibc: Wihrend der An-
teil in den BAZ-Fillen nur knapp tiber 1% lag, betrug
er in den St-Fillen 3%.

Soweit ein Grund fiir die Abwesenheit des Vertei-
digers bei der Vernehmung ersichtlich war (dies war in
etwa 70% der Akten der Fall), war dies nahezu aus-
schliefflich der Verzicht des Beschuldigten auf einen
Verteidiger (Tabelle 7). Eine dokumentierte Beschrin-
kung oder Verweigerung der Kontaktaufnahme fand
sich in keinem einzigen der untersuchten Fille.!?

3. Anwaltlicher Notdienst

Bei der Analyse der Ermittlungsakten tiberraschte, dass
in nur knapp 25% der Fille eine Information iiber
den anwaltlichen Notdienst dokumentiert wurde.!?
Auch hier konnte eine Abhingigkeit von der sachlichen
Zustindigkeit festgestellt werden: Im St-Bereich lag
dieser Anteil bei knapp iiber 26%, wihrend er im
BAZ-Bereich nur 9% betrug. Somit lisst sich insgesamt
festhalten, dass es an der dokumentierten Information
des festgenommenen Beschuldigten tiber den anwaltli-
chen Notdienst weitgehend fehlte. Wenn iiber diese
Maglichkeit informiert wurde (also in 25% der Fille),
so geschah dies in 85% der Fille mittels eines Form-
blattes.

4. Verfahrenshilfe

Auch die dokumentierte Information iiber die Ver-
fahrenshilfevoraussetzungen erfolgte nicht liicken-
los, sondern nur in knapp zwei Drittel der Fille. Signi-
fikante Unterschiede zwischen St-Bereich und BAZ-
Bereich lassen sich nicht feststellen. Wenn tiber die Vo-
raussetzungen der Verfahrenshilfe informiert wurde,
geschah dies fast ausschliefilich (zu 99%) mittels eines
Formblattes. Ob diese Information von den Beschul-
digten auch verstanden wurde, lisst sich aus der Akten-
analyse nicht erschliefien.

Die Beigebung von Verfahrenshilfe erfolgte relativ
selten. Nur in etwas mehr als 3% aller Fille wurde im
Ermittlungsverfahren Verfahrenshilfe gewihrt (Tabelle
8). Dies tiberrascht zwar angesichts der Daten tiber die
Stellung der Beschuldigten im Wirtschaftsprozess
(s dazu oben bei Tabelle 1). Nun ist das soziale Krite-
rium aber nicht das alleinige Kriterium, das tiber die
Beigebung von Verfahrenshilfe entscheidet, sondern
zusitzlich ist als zweites Erfordernis das ,Interesse der
Rechtspflege” bedeutsam (vgl § 61 Abs 2). Da dieses
mit der Schwere des Tatvorwurfs in Zusammenhang
steht, iiberrascht es nicht, dass es hier signifikante Un-
terschiede zwischen dem St-Bereich (11%) und dem
BAZ-Bereich (0,2%) gibt. Dariiber hinaus ist ein
wesentliches Kriterium fiir die Beigebung von Verfah-
renshilfe im Ermittungsverfahren die Verhingung
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von U-Haft, die im BAZ-Bereich vielfach seltener vor-
kommt als im St-Bereich. Die Beigebung von Verfah-
renshilfe hingt somit wesentlich von der Tatsache der
Festnahme ab: Etwa bei der Hilfte aller Festnahmen
wurde Verfahrenshilfe beigegeben.

Tabelle 8: Verfahrenshilfeverteidiger beigegeben
und Festnahme (Spaltenprozent; nur St-Fille, nach
sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewich-
tet)

Festnahme
?lliegr:}g:igz};{)egsrtel Ja Nein |Gesamt
Ja 50,4 2,2 11,3
Nein 49,6 97,8 88,7
Gesamt 100,0| 100,0| 100,0

(254)| (1093)| (1347)

N = Werte in Klammer.

IV. Beiziehung eines
Rechtsbeistandes durch das
Opfer

Im Akt finden sich selten Hinweise, dass auch das Op-
fer durch einen Rechtsbeistand vertreten war. Ins-
gesamt kam es in etwa 7% der Fille zur Beiziehung ei-
nes ,,Opferanwalts“. Die Beiziehung von Opferanwil-
ten war — wenig tiberraschend — abhingig von der sach-
lichen Zustindigkeit fur das Hauptverfahren. Die
Beiziehung eines Opferanwalts ist jedoch nicht mit ei-
ner juristischen Prozessbegleitung (§ 66 Abs 2) gleich-
zusetzen. Juristische Prozessbegleitung wurde insge-
samt in etwas tiber 2% der Fille gewihrt, im St-Bereich
zu knapp 5%. Psychosoziale Prozessbegleitung war
noch seltener dokumentiert, und zwar insgesamt nur

10) Dieser Eindruck wurde durch die Interviews der Polizeibeamten be-
statigt. Die Beiziehung eines Rechtsbeistands sei eine Ausnahme;
sie komme am haufigsten bei Wirtschaftsdelikten vor oder wenn
der Beschuldigte ohnedies regelméf3igen Kontakt zu einem Anwalt
habe. Zurlickgefiihrt wird diese seltene Inanspruchnahme der
Rechtsvertretung regelmapig auf die Anwaltskosten. Ist allerdings
ein Rechtsvertreter anwesend, so sei dies idR unproblematisch. Die
Anwaélte wiirden den Vorschriften gerecht und intervenierten nicht.
Lediglich einige wenige Interviewpartner berichteten von negativen
Erfahrungen.

In der qualitativen Analyse merkten die Kriminalbeamten an, dass
nur selten vom anwaltlichen Notdienst Gebrauch gemacht werde.
Dies hdnge ua damit zusammen, dass beim ersten Telefonat die Ho-
norarbasis vereinbart werden wiirde und viele Beschuldigte davon
abgeschreckt seien. Den Polizeibeamten diirfte dies allerdings nicht
zuwiderlaufen, da sie die mit dem anwaltlichen Notdienst verbun-
dene Zeitverzogerung kritisierten.

11

=

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03



in 2% der Fille, wobei der Anteil im St-Bereich etwas
mehr als 4% betrug.

V. Die Wahrnehmung der
Akteneinsicht

Die Rolle des Verteidigers im Ermittlungsverfahren
besteht im Wesentlichen darin, den Beschuldigten
bei der Wahrung seiner Rechte zu unterstiitzen. Inso-
fern stellte sich fiir die Untersuchung die Frage, ob
die Inanspruchnahme der Beschuldigtenrechte we-
sentlich von der Tatsache der Verteidigerbeiziehung
beeinflusst wird. Exemplarisch untersucht wurde dies
an der Akteneinsicht (§§ 51 ff). Dabei zeigte sich, dass
Akteneinsicht fast ausschliellich bei anwaldicher Ver-
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tretung beantragt wurde (Tabelle 9). Bei fehlender an-
waltlicher Vertretung wurde sowohl im BAZ-Verfah-
ren als auch im St-Verfahren zu 99% keine Aktenein-
sicht im Ermittlungsverfahren beantragt. Interessant
ist in diesem Zusammenhang, dass selbst bei anwaltli-
cher Vertretung nicht immer eine Akteneinsicht bean-
tragt wurde. So gab es im BAZ-Verfahren nur in
knapp zwei Drittel der Fille einen entsprechenden
Antrag, im St-Verfahren gar nur in etwas mehr als ei-
nem Drittel. Freilich konnte das Ergebnis im St-Ver-
fahren dadurch verzerrt sein, dass es bei einer U-Haft
zu einer automatischen Ubermittelung der Aktenko-
pien kommt (vgl § 52 Abs 2 und 3), wodurch keine
Beantragung der Akteneinsicht erforderlich ist und in-
sofern bisweilen auch keine Beantragung der Akten-
einsicht dokumentiert ist.

Tabelle 9: Akteneinsicht — Beschuldigter durch Rechtsbeistand vertreten in Abhingigkeit Akteneinsicht be-
antragt (Zeilenprozent; nach sachlicher Zustindigkeit und Erledigungsform gewichtet)

Beschuldigte durch einen

Rechtsbeistand vertreten BAZ

St

Akteneinsicht beantragt

Akteneinsicht beantragt

Ja Nein Gesamt Ja Nein Gesamt
Ja 64,5 35,5 100,0 37,2 62,8 100,0
Nein )5 99,5 100,0 ,8 99,2 100,0
Gesamt 2,9 97,1 100,0 7,4 92,6 100,0
(3334) (1338)

N = Werte in Klammer.

Waurde eine Akteneinsicht beantragt, so wurde diese
fast ausnahmslos gewihrt (97%) und nur in rund 3%
der Fille beschrinkt.!” Diese Befunde gelten auch fiir
die Akteneinsicht von Opfern bzw deren Anwilten.

VI. Rechtsbehelfe im
Ermittlungsverfahren

Zu einem wesentlichen Teil der Beschuldigtenrechte
gehort es nach der Konzeption des neuen Ermittlungs-
verfahrens auch, dass umfassende Moglichkeiten beste-
hen, durch Rechtsbehelfe Ermittlungsakte zu bekimp-
fen. Gegen Akte der Kriminalpolizei bzw der Staats-
anwaltschaft ohne Einschaltung des Gerichts ist der
Einspruch wegen Rechtsverletzung (§ 106) das ent-
sprechende Instrument. Dieser Rechtsbehelf kommt
in der Praxis aber nur sehr selten vor. Von den 4703
ausgewerteten Fillen gab es nur in zwei Fillen einen
Einspruch. Dieser Einspruch wurde stets von einem
Anwalt eingebracht. Beide Einspriiche wurden abge-
lehnt.!»
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Einen dhnlichen Befund gibt es auch fiir Beschwer-
den nach § 87. Sie sind ebenfalls selten'® und betreffen
im Wesentlichen nur Haftsachen. Auch Antrige auf
Einstellung des Ermittlungsverfahrens (§ 108) sind
in ihrer Bedeutung verschwindend gering.'?

Dies fiihrt zum Gesamtbefund, dass die Rechts-
schutzinstrumente des Ermittlungsverfahrens ins-
gesamt eine nahezu bedeutungslose Rolle spielen.
Diese Aussage gilt freilich nur quantitativ. Dass mit ei-
ner Einspruchsentscheidung eine wesentliche inhaltli-

12) Bestatigung findet dieses Ergebnis in den Interviews mit den Rechts-
anwalten.

13) Aus den Interviews mit den Rechtsanwalten ergab sich, dass der Ein-
spruch gem § 106 als ,stumpfes Schwert" wahrgenommen wird,
weil eine bereits geschehene Rechtsverletzung dadurch ohnehin
nicht mehr riickgangig gemacht werden kénne. Die Erfahrungen
mit diesem Rechtsbehelf waren grofteils nicht vorhanden oder ne-
gativ.

14) Aus der Befragung der Anwilte ergab sich, dass persénliche Gespra-

che oft bessere Erfolgsaussichten hatten und zudem kostengiinstiger

waren.

Die Interviews mit den Anwalten bestatigten die sich aus geringen

Erfolgsaussichten und taktischen Erwdgungen speisende relative Be-

deutungslosigkeit des Einstellungsantrages.

N
o
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che Gestaltung der Rechtswirklichkeit einhergehen
kann, versteht sich von selbst.

VIl. Zusammenfassende Ergebnisse
der Interviews mit
Rechtsanwalten

Dieser Befund der quantitativen Analyse wird im We-
sentlichen auch durch die Auswertung der qualitativen
Interviews bestitigt, auf die in diesem Beitrag zT" be-
reits in den Fufinoten verwiesen wurde. Die Aktenein-
sicht bei der Kriminalpolizei wird von den interviewten
Rechtsanwilten heterogen erlebt. Sie reicht von zuvor-
kommender bis hin zu unangenehmer Behandlung. Die
Kritik der Rechtsanwilte umfasst vor allem auch den
Inhalt der Rechtsbelehrung, insb gegeniiber Migran-
ten. Es wird immer wieder betont, dass der Inhalt der
Rechtsbelehrung von den Betroffenen nicht verstanden
wird. Dies rdumen zT auch die interviewten Staatsan-
wilte und Kriminalpolizisten ein, die sich jedoch damit
begniigen, dass eine Rechtsbelehrung formal im Akt
durch die Polizei dokumentert worden ist.

Die Beurteilung der durch die Strafprozessnovelle
2008 erweiterten Opferrechte durch die Rechtsan-
wilte erfolgt kontrovers. Von den einen wird die Aus-
weitung als zu umfangreich erlebt, von den anderen
als zu wenig umfangreich. Diese Ansichten sind zu ei-
nem wesentlichen Teil geprigt von der iiberwiegenden
Titigkeit, der die interviewten Rechtsanwilte nachge-
hen.
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VIIl. Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag wurden ausgewihlte Aspekte
der empirischen Untersuchung zur Umsetzung der
StPO-Reform 2008, soweit sie fiir die Beschuldigten-
und Verteidigungsrechte von zentraler Bedeutung sind,
kurz dargestellt. Es lisst sich zusammenfassend festhal-
ten, dass die Information iiber die Beschuldigtenrechte
zwar iberwiegend formal dokumendert ist, von den
Beteiligten des Verfahrens aber hiufig ein zu geringes
inhaltliches Verstindnis dieser Rechte angenommen
wird. Seine Rechte kann der Beschuldigte daher zu ei-
nem wesentlichen Teil nur wahrnehmen, wenn er an-
waltlich vertreten ist. Dies zeigt sich va im Bezug auf
die Akteneinsicht oder die Rechtsbehelfe im Ermitt-
lungsverfahren.

Betrachtet man die Sozialdaten der Beschuldigten, so
lisst sich weiters feststellen, dass im Verhiltnis dazu
sehr wenigen Beschuldigten ein Verfahrenshelfer bei-
gegeben wird. Die Schwere des Tatvorwurfs ist in der
Praxis das im Wesentlichen entscheidende Kriterium
fir die Gewihrung von Verfahrenshilfe. Dies hat zur
Folge, dass vielen Beschuldigten der Zugang zu den
Verfahrensrechten im relativ leichten Deliktsbereich
weitgehend verschlossen bleibt. Schlieflich konnte ge-
zeigt werden, dass die Wahrung der Beschuldigten-
rechte in der Praxis stark von der Vertretung durch ei-
nen Verteidiger abhingt. Will man der Wahrnehmung
der Beschuldigtenrechte auch in diesem Bereich zum
Durchbruch verhelfen, wire eine Erleichterung der
Verfahrenshilfevoraussetzungen angebracht.

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03



Strafrechtskommission 2010

Verbotene Einflussnahme auf ein Strafverfahren —
Gefahr der Kriminalisierung anwaltlicher Tatigkeit

Von RA Mag. Roland Heindl, Oberwart. Der Autor ist Partner der Ochsenhofer & Heindl Rechtsanwélte OG und Mit-

glied der Arbeitsgruppe Strafrecht des ORAK.

Der nachstehende Beitrag gibt das Impulsreferat des Autors anlasslich der 4. Sitzung der Strafrechtskommission
der Arbeitsgruppe Strafrecht des ORAK sowie (zusammengefasst) die anschlieRend gefiihrte Diskussion wieder.

I. Vorbemerkungen

Anlisslich der Sitzung der Arbeitsgruppe Strafrecht im
September 2010 ist bekannt geworden, dass ein Kollege
in einem laufenden Geschworenenverfahren vom Vor-
sitzenden bei der Staatsanwaltschaft wegen § 23 Me-
dienG angezeigt wurde. Hintergrund dieser Anzeige
war ein Artikel in einer Tageszeitung, in welchem der
Verteidiger als Ubergeber einer Liste an das Gericht
beschrieben wurde und dieser das psychiatrische Gut-
achten, welches von einem Affektdelikt ausgeht, kom-
mentierte. Konkret ging der Verteidiger von der Schuld
seines Klienten aus, indem er Totschlag bejahte und
Mord bestritt.

Unabhingig davon, dass die zustindige Staatsanwalt-
schaft das Ermittlungsverfahren mangels tatsichlicher
Griinde zur weiteren Verfolgung gem § 190 Z 2 StPO
eingestellt hat, fithrte dieser Sachverhalt doch zu einer
intensiven Diskussion unter den Mitgliedern der Ar-
beitsgruppe.

ll. Grundsatze der Verteidigung —
Verteidigeraufgabe

Der Aufgabenkreis des Verteidigers im Strafverfahren
ist vielfiltig und ldsst sich nur schwer umschreiben. Ne-
ben einer korrekten rechtlichen Beratung unter Ver-
meidung von allzu optimistischen Prognosen iiber
den Prozessausgang gegeniiber dem Mandanten sowie
der Vornahme der entsprechenden Prozesshandlungen
(zB Beweisantrige) sind allenfalls auch eigene Ermitt-
lungen des Verteidigers notig. Diese Titigkeiten sind
in der Regel auch schon vor Bestehen einer Anklage-
schrift (eines Strafantrages) erforderlich.

Der Arbeitskreis Berufsrecht und die Arbeitsgruppe
Strafrecht des Osterreichischen Rechtsanwaltskammer-
tages haben sich nach ausfiihrlicher Diskussion iiber die
im Osterreichischen Anwaltsblatt 2007, 183 ff verof-
fentlichten Grundsitze der Strafverteidigung verstin-
digt.

In Konkretisierung des ersten Grundsatzes der Ver-
schwiegenheitspflicht und des Belastungsverbotes des
Verteidigers wird ausgefithrt, dass der Verteidiger im
Rabmen der Gesetze ausschliefSlich den Interessen des Man-
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danten verpflichtet und unverzichtbarer Teil eines fairen
Strafverfabrens ist. Weiters ist er in Wabrnebmung seiner
Aufgaben als unabhingiger Vertreter und Beistand von Ver-
ddchtigen und Beschuldigten zur Verschwiegenbeit verpflich-
tet und iibt die Verfabrensrechte des Beschuldigten aus, wobei
ibn dabei eine Schutzaufgabe und ein Belastungsverbot trifft.

Zu Recht wird als Begriindung dieses Grundsatzes
auf § 10 Abs 2 RAO verwiesen, wonach der Verteidiger
als Rechtsanwalt verpflichtet ist, durch Redlichkeit und
Ehrenhaftigkeit in seinem Verhalten die Ehre und
Wiirde des Standes zu wahren und dabei nur solche
Mittel anwenden darf, die mit Gesetz, Anstand und
Sitte vereinbar sind (§ 2 Satz 2 RL-BA).

Es versteht sich von selbst, dass der Verteidiger zu
Parteilichkeit berechtigt und verpflichtet ist und ihm
gem § 9 Abs 1 RAO das Recht zusteht, ,unumwunden
vorzubringen“ und Angriffs- und Verteidigungsmittel
in jeder Weise zu gebrauchen, welche seinem Auftrag,
seinem Gewissen und den Gesetzen nicht widerstrei-
ten.

Als Selbstverstindlichkeit haben die Verfasser der
Grundsitze der Strafverteidigung festgehalten, dass
sich der Verteidiger bei pflichtgemifier Verteidigung
der strafbaren Handlung der Begiinstigung (§ 299
StGB) nicht schuldig machen kann.

Im 13. Grundsatz der Strafverteidigung ist der Um-
gang mit Medien wie folgt geregelt:

»Der Verteidiger soll und kann sich im Interesse des Man-
danten mit dessen Einwilligung der Medien bedienen. Er bat
sich dabei nicht in den Vordergrund zu stellen.

Wenn die Berichterstattung auch von den Strafver-
folgungsbehorden jedenfalls beeinflusst wird (zB Verof-
fentlichung von Aktenbestandteilen in Medien), ist es
nicht nur das Recht, sondern sogar die Pflicht des Ver-
teidigers, einer einseitigen, insbesondere vorverurtei-
lenden Berichterstattung entgegenzuwirken. Im Ein-
zelfall kann es daher auch erforderlich sein (nach Eror-
terung mit dem Klienten), aktiv an die Medien heran-
zutreten. In der Begriindung dieses Grundsatzes wird
auch auf § 9 RAQO, § 47 RL-BA und § 54 StPO verwie-
sen, wonach der Beschuldigte und sein Verteidiger be-
rechtigt sind, Informationen, die sie im Verfahren in
nicht offentlicher Verhandlung oder im Zuge einer
nicht 6ffentlichen Beweisaufnahme oder durch Akten-
einsicht erlangt haben, im Interesse der Verteidigung
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oder anderer tiberwiegender Interessen zu verwerten.
Dieses Recht erfihrt selbstredend eine Beschrinkung
durch schutzwiirdige Geheimhaltungsinteressen ande-
rer Verfahrensbeteiligter, wegen deren personenbezo-
gener Daten, denen nichtverfahrensbeteiligte Dritte
gleichgestellt sind.

lll. § 23 MedienG

§ 23 MedienG soll sichern, dass ,,in einem Medium wih-
rend eines Hauptverfabrens nach Rechtswirksamkeit der
Anklageschrift, im Verfabren vor dem Einzelrichter des
Landesgerichtes oder im bezirksgerichtlichen Verfabren nach
Anordnung der Hauptverbandlung, vor dem Urteil 1. In-
stanz niemand den vermutlichen Ausgang des Strafverfah-
rens oder den Wert eines Beweismittels in einer Weise eror-
tert, die geeignet ist, den Ausgang des Strafverfabrens zu be-
einflussen. Sanktioniert ist ein Verstof§ gegen diese Be-
stimmung mit Geldstrafe bis zu 180 Tagessitzen.

Mit § 23 MedienG wurde an Stelle des Art VIII. der
Strafgesetznovelle 1862, RGBI 1863/8 (sog Lasser’sche
Artikel), eine Stratbestimmung geschaffen, die sich ge-
gen die sowohl fiir die Unabhingigkeit und Unpartei-
lichkeit der Rsp als auch unter dem Gesichtspunkt
der Unschuldsvermutung des Art 6 Abs 2 MRK gefihr-
liche Einflussnahme auf den Ausgang eines Verfahrens
richten soll.

§ 23 MedienG ist ein abstraktes Gefihrdungsdelikt
(OLG Wien 21 Bs 33/91; 27 Bs 37/91; 21 Bs 117/92
ua) und ein Medieninhaltsdelikt, welches entweder in
der Erorterung des Verfahrensausganges selbst oder
einzelner Beweismittel besteht, wobei diese geeignet
sein muss, den Verfahrensausgang zu beeinflussen. Dass
mit der Erorterung des Verfahrensausganges dieser
auch tatsichlich beeinflusst wurde, wird nicht vorausge-
setzt, die Eignung an sich gentigt. Die Priifung der Ge-
fihrdungseignung stellt sich nach herrschender Judika-
tur als reine Rechtsfrage dar, weil es sich beim Tatbe-
stand des § 23 MedienG um den eines abstrakten Ge-
fihrdungsdeliktes handel.

Unter Erortern wird verstanden, dass der Titer eine
Wertung der Beweisergebnisse vornimmt, um eine be-
stimmte Empfehlung fiir den Ausgang des Strafverfah-
rens abzugeben (MR 1992/4 E 11).

Als Titer kommt nicht nur ein Medienmitarbeiter in
Betracht, sondern jeder, dessen Beitrag mit seinem
Wissen in einem Medium veroffentlicht wird (zB auch
ein Leserbriefschreiber). Vollendet ist die Tat mit der
Veroffendichung.

Geschiitzt ist das gerichtliche Strafverfahren
(Hauptverfahren), nicht auch der Zivilprozess oder
das auflerstreitige Verfahren. Von § 23 MedienG sind
ebenso wenig umfasst die Finanzstraf-, Verwaltungs-
straf- sowie Disziplinarverfahren. Es macht auch kei-
nen Unterschied, wie schwerwiegend das Delikt is,
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auf das sich das gefithrte Verfahren bezieht, die ge-
nannte Bestimmung bezieht sich daher auch auf das
bezirksgerichtliche Strafverfahren. Im Strafverfahren
ist aber weder das Vorverfahren noch das Rechtsmit-
telverfahren geschiitzt, auch wenn im Letzteren Be-
weisaufnahmen durchgefiihrt werden. Wenn aber das
Urteil I. Instanz aufgehoben und die Strafsache an
die I. Instanz zuriick verwiesen wird, ist § 23 MedienG
wieder anwendbar.

IV. Einschrankung der
Verteidigeraufgabe — § 54 StPO
und § 9 Abs 1 RAO als
Rechtfertigungsgriinde?

Zweifelsfrei hat der Straftatbestand des § 23 MedienG
bisher wenig praktische Bedeutung erlangt. Uberdies
wurde er seit der Novelle 1992 noch durch die neu ge-
schaffene Bestimmung des § 7b MedienG (Schutz der
Unschuldsvermutung) beinahe verdringt, weil die
Hohe der erzielbaren Entschidigung dem von einseiti-
ger Berichterstattung Betroffenen einen sehr starken
Anreiz bietet, sich zur Wehr zu setzen, wihrend das
Verfolgungsinteresse der Staatsanwaltschaft — wohl
auf Grund der geringen Stratdrohung des § 22 Medi-
enG von Geldstrafen bis zu 180 Tagessitzen — seither
noch geringer zu sein scheint als zuvor.

All das dndert aber nichts daran, dass grundsitzlich
Verteidiger (und auch Staatsanwilte) als Titer gem
§ 23 MedienG in Betracht kommen. Ob dieser Um-
stand den im Strafverfahren handelnden Personen
wirklich bewusst ist (bzw war), wage ich fast zu bezwei-
feln, da sich keine (von mir gefundene) Entscheidung
eines Gerichtes, kein Kommentar und auch keine sons-
tige Abhandlung (beispielsweise RA Dr. Ivo Greiter im
Anwaltsblatt 1990, 478 ff) mit diesem Risiko fiir den
Verteidiger (und Staatsanwalt) auseinandersetzt.

An dieser Stelle muss insbesondere auf § 54 StPO
hingewiesen werden, welcher mit ,,Verbot der Verof-
fentlichung® betitelt ist und im 2. Abschnitt des dritten
Hauptstiickes, in welchem die Rechte des Beschuldig-
ten geregelt sind, enthalten ist. Grundsitzlich sichert
diese Bestimmung, dass ,,der Beschuldigte und sein Vertei-
diger berechtigt sind, Informationen, die sie im Verfabren in
nicht dffentlicher Verbandlung oder im Zuge einer nicht if-
fentlichen Beweisaufnabme oder durch Akteneinsicht erlangt
baben, im Interesse der Verteidigung und anderer iiberwie-
gender Interessen zu verwerten®.

Im zweiten Satz der genannten Bestimmung erfolgt
dahingehend eine Einschrinkung, als dem Beschuldig-
ten und seinem Verteidiger untersagt ist, solche Infor-
mationen, soweit sie personenbezogene Daten anderer
Beteiligter des Verfahrens oder Dritter enthalten und
nicht in 6ffentlicher Verhandlung vorgekommen sind
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oder sonst 6ffentlich bekannt wurden, in einem Medi-
enwerk oder sonst auf eine Weise zu veréffentlichen,
dass die Mitteilung einer breiten Offentlichkeit zu-
ginglich wird, wenn dadurch schutzwiirdige Geheim-
haltungsinteressen (§ 1 Abs 1, §§ 8 und 9 DSG 2000)
anderer Beteiligter des Verfahrens oder Dritter, die ge-
geniiber dem offentlichen Informationsinteresse tiber-
wiegen, verletzt wiirden.

Wenn § 54 StPO grundsitzlich Anspriiche von Be-
troffenen im Strafverfahren auf Geheimhaltung ge-
wihrleisten soll, ist mit dieser Besimmung eine Infor-
mationsverwertungserlaubnis des Beschuldigten und
seines Verteidigers auch explizit normiert. Die ge-
nannte Bestimmung erldutert zwar nicht, was es unter
Verwertung versteht. Es kann aber kein Zweifel daran
bestehen, dass Information, welche zulissig nach der
in § 54 StPO geregelten Art und Weise erlangt wurde,
zur Verteidigung verwendet werden diirfen.

Wenn auch § 54 StPO und § 9 Abs 1 RAO (weitrei-
chende) Verteidigerrechte festlegen, vor allem auch im
Zusammenhang mit dem 13. Grundsatz der Stratvertei-
digung, kann ein gewisses Unbehagen fiir den Verteidi-
ger angesichts der Bestimmung des § 23 MedienG
nicht geleugnet werden. Vor allem auch deshalb, weil
vor allem § 9 Abs 1 RAO regelt, dass der Verteidiger
nur innerhalb der Gesetze und somit auch innerhalb
des § 23 MedienG handeln darf.

Eine derartige Einschrinkung der Verteidigerrechte
ist selbst bei objektiver Betrachtung nicht zu akzeptie-
ren, vor allem nicht angesichts der in letzter Zeit zu-
nehmend ,offensiver werdenden Zusammenarbeit
der Anklagebehorden mit den Medien.

Einem Verteidiger, der sich mit dem Vorwurf kon-
frontiert sieht, gegen § 23 MedienG verstofien zu ha-
ben, ist jedenfalls Nachstehendes zu empfehlen:

a) Zunichst darauf hinweisen, dass § 23 MedienG
Einschiichterungsversuchen vorbeugen soll und sachli-
che Ausfithrungen des Verteidigers bzw ein derartiges
Erortern von Beweismitteln nicht geeignet sein kon-
nen, den Sachausgang ungiinstig zu beeinflussen.

b) Zum anderen darauf hinweisen, dass § 54 StPO
und § 9 Abs 1 RAO aus der Gesamtrechtsordnung ab-
geleitete Rechtfertigungsgriinde darstellen, welche
dem Verteidiger (und dem Staatsanwalt unter Beriick-
sichtigung des Grundsatzes der Unschuldsvermutung)
eine Verhaltensweise gestatten, welche ansonsten gegen
§ 23 MedienG verstofien wiirde.
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V. Zur Notwendigkeit einer
gesetzlichen Regelung

Aus der Sicht der Verteidiger ist es wiinschenswert, ja
erforderlich, sie als Titer nach § 23 MedienG auszu-
schlieflen. Eine derartige Vorgangsweise ist nicht nur
aus dem Gesichtspunkt der Sicherung der Verteidiger-
rechte notwendig, sondern auch zwecks Schaffung von
Rechtssicherheit. Anderenfalls ist der Rechtsanwalt als
Verteidiger in der Ausiibung der ihm durch § 54 StPO
und §9 Abs1 RAO eingerdumten Rechte einge-
schrinkt und stets der Gefahr ausgesetzt, dass er in ei-
nem gegen ihn wegen § 23 MedienG anhingigen Straf-
verfahren mit (allenfalls nicht verwirklichten) Rechtfer-
tigungsgriinden argumentieren muss.
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Was gilt ein Anwaltswort?

Anmerkungen zu einer Anmerkung des deutschen Bundesgerichtshofs

in Strafsachen

Von RA Prof. Dr. Dr. Alexander Ignor, Berlin. Der Autor ist Vorsitzender des Strafrechtsausschusses der Bundesrechts-

anwaltskammer (BRAK).

Vor dem Landgericht Augsburg findet derzeit (Februar
2011) eine Hauptverhandlung gegen einen Rechtsan-
walt als Angeklagten statt, der in diese Position im Zuge
seiner Titigkeit als Strafverteidiger geraten ist. Dazu
kam es wie folgt:

Der Rechtsanwalt hat in den Jahren 2006/07 am
Landgericht Augsburg einen Beschuldigten verteidigt,
der wegen Drogenhandels in 26 Fillen angeklagt war.
Die Hauptverhandlung erstreckte sich tiber 24 Haupt-
verhandlungstage. Am Ende wurde der Angeklagte in
(nur) sechs Fillen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von
acht Jahren und sechs Monaten verurteilt und im Ubri-
gen freigesprochen. Dagegen legte der Rechtsanwalt
Revision ein, zu deren Begriindung er unter anderem
ausfilhrte: Zu Beginn der Hauptverhandlung hitten
ihm der Vorsitzende der Strafkammer und der Bericht-
erstatter bei einem Gesprich fir den Fall eines Ge-
stindnisses seines Mandanten im Sinne der Anklage,
also fiir 26 Taten, eine Gesamtfreiheitsstrafe von vier
Jahren und sechs Monaten in Aussicht gestellt. Zwi-
schen dieser Strafe und der am Ende fiir nur sechs Ta-
ten ohne Gestindnis verhingten Strafe bestehe eine
weklatante Diskrepanz ‘.

Diese Riige war nicht ganz aussichtslos, wenn sie,
was aus der Berichterstattung tiber den Fall und der
im Folgenden zu besprechenden Revisionsentschei-
dung des 1. Strafsenats des Bundesgerichtshofs
(BGH)Y allerdings nicht hervorgeht, die Behauptung
beinhaltet hitte, das Gericht habe bereits bei dem Ge-
sprich mit der spiter ausgeurteilten hohen Strafe fiir
den Fall gedroht, dass kein Gestindnis erfolgen wiirde.
Zwar hilt der BGH schon seit langem Gespriche zwi-
schen dem Gericht und den Verfahrensbeteiligten zum
Zwecke einer |, Verstindigung” dber mogliche ,Straf-
obergrenzen* fiir den Fall eines Gestindnisses fiir zulis-
sig. Mittlerweile ist die Moglichkeit einer solchen Ver-
stindigung sogar gesetzlich geregelt, vgl insbesondere
§ 257 ¢ StPO.? Der BGH erachtet es aber — zu Recht
— fiir unzuldssig, den Angeklagten durch die Andro-
hung einer ,iberbohten Strafe fur den Fall, dass er
nicht gesteht, zu einem Gestindnis zu dringen.” Eine
solche ,Sanktionsschere® gilt als die typische Gefahr ei-
ner Verstindigung und ungeachtet ihrer Unzulissigkeit
als hiufiger praktscher Missstand.

Ohne niher zu erortern, ob vorliegend eine Sank-
tionsschere gedffnet wurde, verwarf der 1. Strafsenat
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die Riige. Die Uberpriifung des Urteils aufgrund der
Revisionsrechtfertigung, so der BGH, habe keinen
Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben
(§ 349 Abs 2 StPO). Im Ubrigen kassierte das Gericht
lediglich die Verurteilung des Angeklagten wegen einer
Beihilfe zum unerlaubten Drogenhandel, weil diese
nicht angeklagt worden sei und deshalb auch nicht hitte
bestraft werden konnen. Fir die Angemessenheit des
Strafmafies insgesamt, so der BGH, sei dies aber ohne
Bedeutung.

Allerdings belief§ es das Gericht nicht bei dieser Be-
griindung, sondern sah Anlass zu ,erginzenden Ausfiih-
rungen”, die hier im Wesentlichen im Wortlaut wieder-
gegeben seien:

»Die Hauptverbandlung vor dem Landgericht erstreckte
sich in dieser verhdltnismdifSig einfach gelagerten Sache iiber
24 Verbandlungstage und batte eine Gesamtdauer von iiber
einem Jabr. Begreifbar wird dies erst, wenn man das Verbal-
ten der Verteidigung und insbesondere den Inbalt einiger der
von ibr gestellten zablreichen Antrige ins Auge fasst. Bei-
spielsweise beantragte sie einen bereits dreimal vernommenen
Zeugen nochmals zu vernebmen, weil sie eine seine Bekun-
dungen anders verstanden babe als die Staatsanwaltschaft.
[...] Die Nutzung der durch die Strafprozessordnung ge-
wihrleisteten Verfabrensrechte in einer solchen Weise ist
mit der Wabrnehmung der Aufgabe der Verteidigung, den
Angeklagten vor einem materiellen Feblurteil oder (auch
nur) einem prozessordnungswidrigen Verfabhren zu schiitzen,
nicht mebr zu erkliren.

Rechtsanwalt L. aus M., der den Angeklagten bereits vor
dem Landgericht verteidigt batte, beanstandete die Verfab-
rensweise des Landgerichts mit der Revision und macht zu-
dem einen Verstof gegen den Grundsatz des fairen Verfah-
rens geltend, weil ibm der Vorsitzende der Strafkammer
und der Berichterstatter zu Beginn der Hauptverbandlung
fiir den Fall eines Gestindnisses im Sinne der Anklage mit
den dort angeklagten 26 luten eine Gesamtstrafe von vier

1) BGH, Beschl v 15. 4. 2008, 1 StR 104/08. Aus der juristischen Lite-
ratur s dazu Bockemiihl, StraFo 2009, 158. Aus der Presse: Siiddeut-
sche Zeitung v 10. 2. 2009; Augsburger Allgemeine v 21. 1. 2011.

2) Dazu Ignor, Osterreichisches Anwaltsblatt 2010, 238 ff; ausfiihrlich
ders, Absprachen im deutschen Strafverfahren, in Die Reform des
Haupt- und Rechtsmittelverfahrens: Richterlnnenwoche 2010 in
Geinberg 17.—21. Mai 2010, Wien, Graz 2011, 53-67 (Schriften-
reihe des Bundesministeriums fir Justiz, Bd 148).

3) Vgl BGHStV 2004, 470f.
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Fabren und sechs Monaten in Aussicht gestellt hatten, wohin-
gegen er ohne Gestindnis fiir die nachgewiesenen sieben li-
ten bei Freispruch in 19 Fillen tatsichlich zu acht Fabren
und sechs Monaten verurteilt worden sei. Der Vorsitzende
und der Berichterstatter baben hierzu folgende dienstliche
Stellungnabme abgegeben:

,Dem Angeklagten wurde seitens VRILG H. und auch
seitens RiLG B. zu keiner Zeit ein bestimmites StrafmafS oder
eine Strafobergrenze in Aussicht gestellt. Auch nicht gegen-
tiber Rechtsanwalt L. und auch nicht gekniipft an irgendwel-
che Bedingungen wie ein ,umfassendes Gestindnis‘. Entge-
genstebendes Revisionsvorbringen entspricht nicht der Wahr-
beit.

Richtig ist, dass es ein auf Wunsch und Initiative von
Rechtsanwalt L. stattgefundenes Gesprich zwischen ibm
und RiLG B. im Dienstzimmer des Richters gegeben bat.
Zu diesem Gespriich kam — kurz nach Beginn — VRILG
H. auf ausdriicklichen und vor Gesprichsbeginn von RiLG
B. gequfSerten Wunsch dazu.

Wiibrend dieses Gespriichs wurde seitens des anwesenden
Richters iiberhaupt keine Strafe/Strafobergrenze in Aussicht
gestellt. Vielmebr empfanden es beide anwesenden Berufs-
richter als nicht angenebm, dass Rechtsanwalt L. fortwibrend
pauschal wissen wollte, welches StrafmafS sich die Kammer
denn so vorstelle. Eine Antwort, geschweige denn eine ,Zu-
sage* hat er auf sein wiederboltes Fragen nicht bekommen.
Daraufhin bat er Hypothesen® in der Gestalt aufgestellt,
wie aus seiner Sicht die Vollstreckung fiir seinen Mandanten
ablaufen kinnte, wiirde Herr K. zu einer Strafe mit ,einer 4
vor dem Komma* verurteilt werden. Kommentiert haben
beide Richter diese von Rechtsanwalt L. ausgefiibrten Rechen-
beispiele einzig damit, dass Rechtsanwalt L. erklirt wurde,
dass die Kammer die Moglichkeit einer Verstindigung nicht
von vornherein ausschlieffen will, sich jedoch konkret erst
hierzu dufSern will, wenn Verteidigung und Staatsanwalt-
schaft Konsens in ibren Vorstellungen erzielt hitten.

VRiLG H. und RiLG B. ist nichts dariiber bekannt, ob es
zwischen Verteidigung und Staatsanwaltschaft Gespriiche
tiber die Moglichkeiten einer Verstindigung gegeben bat.
Herangetreten wurde an die Kammer insoweit jedenfalls
nicht.*

Aufgrund dieser von der Revision nicht widersprochenen
Erklirung muss der Senat nun auch noch mit Befremden
zur Kenntnis nebmen, dass er mit unwabrem Vorbringen
konfrontiert wurde.“

Soweit die ,erginzenden Ausfiibrungen® des BGH. Sie
haben dazu gefiihrt, dass die Staatsanwaltschaft Augs-
burg beim dortigen Landgericht Anklage gegen den
Rechtsanwalt wegen Strafvereitelung erhoben hat.
Diese landete zunichst ausgerechnet bei derjenigen
Stratkammer, bei der sich das angeklagte Geschehen
zugetragen haben soll. Nach einem Ablehnungsgesuch
wegen Befangenheit und zahlreichen Selbstablehnun-
gen wird nunmehr seit dem 13. 1. 2011 in Augsburg ge-
gen den Rechtsanwalt verhandelt.
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Die Ausfihrungen des BGH geben ihrerseits Anlass
zu Ausfithrungen.

Zunichst ist es eher ungewohnlich, dass sich der
BGH generell zum ,, Verhalten der Verteidigung® in der
Hauptverhandlung geiduflert hat, ohne dass dieses von
der Staatsanwaltschaft zum Gegenstand einer Riige ge-
macht worden war.

Das ,,Obiter dictum®, wortlich: nebenbei Gesagte, ist
zwar gerade bei den Senaten des BGH durchaus nicht
selten, gilt aber in der Regel Rechtsfragen. Meistens
verfolgt ein Senat damit das Ziel, bestehende Rechts-
meinungen in Frage zu stellen und Anderungen der
Rsp das Feld zu bereiten. Dagegen ist prinzipiell nichts
einzuwenden. Praktisch handelt es sich um Einladun-
gen zu einem rechdichen Diskurs. Darum ging es
dem 1. Strafsenat vorliegend nicht. Der Senat hatin sei-
nen erginzenden Ausfiibrungen® zur Verteidigung in
der Vorinstanz dieser eine ,,Haltungsnore® erteilt,? die
als solche revisionsrechtlich nicht veranlasst war und
von Rechts wegen auch nicht vorgesehen ist.

Allerdings muss man konstatieren, dass Strafsenate
des BGH in jiingerer Zeit hiufiger kritische Bewertun-
gen von Verteidigungsverhalten aussprechen.” Inwie-
weit diese im Einzelnen berechtigt, zumindest nach-
vollziehbar sind, sei an dieser Stelle dahingestellt. Hier
verwundert schon der Ausgangspunkt der Kridk des
BGH, es habe sich um eine ,,verhaltnismiifSig einfach ge-
lagerte Sache gehandelt. Immerhin blieben am Ende
der Hauptverhandlung von den urspriinglich angeklag-
ten 26 Taten nur sechs Fille iibrig. Ganz so einfach
kann die Sache nicht gewesen sein.

Befremdlich ist, dass der 1. Strafsenat nicht nur sei-
nem Unmut Luft gemacht, sondern die unterschiedli-
chen Aufierungen zu dem auferhalb der Hauptver-
handlung gefithrten Gesprich zwischen Verteidigung
und Gericht hinsichtlich ihres Wahrheitsgehaltes be-
wertet hat, ohne dass es darauf fir seine Verwerfungs-
entscheidung ankam. Als Rechtsinstanz pflegt der
BGH tblicherweise Zuriickhaltung in der Bewertung
dessen, was innerhalb oder gar aufierhalb der Haupt-
verhandlung gesprochen worden sein soll, und bezieht
insoweit nur formale Positionen. So auch in einem nur
ca vier Monate vor dem hier in Rede stehenden Be-
schluss bei ihm anhingigen Fall einer Revisionsriige,
zu der er befand:

wHier liegen (...) Erklirungen der Verteidigung einerseits
und jedenfalls nicht weniger schliissige und widerspruchsfreie
Erklarungen von Staatsanwaltschaft und Gericht anderer-
seits vor, die inbaltlich miteinander unvereinbar sind. Bei ei-
ner solchen Fallgestaltung feblt regelmifSig eine ausreichend
sichere Grundlage fiir eine erfolgreiche Verfahrensriige.

4) Bockemiihl, aaO 159.
5) Vgl Bockemiihl, aaO 159 mwN.
6) BGH 1 StR 607/07.
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Bemerkenswerterweise handelte es sich um Erkli-
rungen desselben Verteidigers und desselben Gerichts
wie im vorliegenden Fall.” Sollte das eine Bedeutung
gehabt haben?

Jedenfalls ist der Senat im vorliegenden spiteren Be-
schluss einseitig der Darstellung der Richter gefolgt
und hat das Vorbringen des Verteidigers als unwahr be-
wertet (,mit unwabrem Vorbringen konfrontiert“), ohne
die unterschiedlichen Erklirungen des Verteidigers
und der Richter im Einzelnen zu wiirdigen. Was hat
den Senat dazu veranlasst?

Der BGH bemerkt in seiner Entscheidung, der Ver-
teidiger habe der Erklirung der Richter ,nicht wider-
sprochen®. Das lisst sich, wenn man will, als Bezug auf
zivilprozessuale Grundsitze verstehen. Danach hat sich
jede Partei tiber die vom Gegner behaupteten Tatsa-
chen zu erkliren (§ 138 Abs 2 ZPO); Tatsachen, die
nicht ausdriicklich bestritten werden, sind als zugestan-
den anzusehen (§ 138 Abs 3 ZPO).

Allerdings ist nicht recht zu erkennen, woraus im in-
quisitorisch verfassten Strafprozess genuin zivilprozes-
suale Erklirungspflichten resultieren sollten. Zudem
entfillt im Zivilprozess die Fikdon der Zustimmung
bei ausbleibendem Bestreiten, ,,wenn die Absicht, Tatsa-
chen bestreiten zu wollen, aus den idibrigen Erklirungen
der Partei hervorgebt (§ 138 Abs 3 zweiter HS ZPO).
Davon hitte der 1. Senat vorliegend gewiss ausgehen
konnen. Schlieflich: Der Verteidiger des Anwalts hat
jingst in einem Internet-Blog erklirt, dass sein Man-
dant im Rahmen seiner Stellungnahme zur Gegen-
erklirung des Generalbundesanwalts seine vorherige
Riige ausdriicklich bekriftigt habe. Diese Erklirung
sei innerhalb Erwiderungsfrist beim BGH eingegan-
gen.® Sollte der Senat sie iibersehen haben?

Wie dem auch sei. Die Befiirchtung dringt sich auf,
dass sich der 1. Strafsenat beim Vorwurf der Liige von
seinem unverhohlenen Unmut gegeniiber dem Vertei-
diger und dessen Art und Weise der Verteidigung hat
leiten lassen. Darin liegt das Besorgnis erregende der
Entscheidung ungeachtet ihrer moglichen Fehlerhaf-
tigkeit. Der Beschluss entspricht nicht nur nicht dem
Ideal des besonnenen Richters, das bisweilen verfehlt
wird, sondern erscheint als Ausdruck genereller Vorur-
teile gegeniiber Strafverteidigern, die sich unter den
Gerichten zu verbreiten scheinen.

Thren deutlichsten Ausdruck haben solche Vorurteile
in einer der spektakulirsten Entscheidungen des BGH
der letzten Jahre gefunden, nimlich in der Entschei-
dung des Grofien Senats des BGH zur sog Riigever-
kiimmerung vom 23. 4. 2007.” Der Begriff ,Rugever-
kiimmerung* bezeichnet die Berichtigung eines Haupt-
verhandlungsprotokolls zum Nachteil einer bereits er-
hobenen, protokollgestiitzten Verfahrensriige. Solche
Protokollberichtigungen wurden sowohl in der hochst-
richterlichen Rsp als auch von der iiberwiegenden An-
sichtin der Literatur seit Bestehen der Strafprozessord-
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nung bis in die jiingste Zeit hinein, also iiber einen Zeit-
raum von rund 130 Jahren, nahezu durchweg als unzu-
lissig angesehen. Tragend hierfiir war das am Wortlaut
des § 274 StPO orientierte Verstindnis von der materi-
ellen Rechtskraft des Hauptverhandlungsprotokolls.
Danach beweist das Hauptverhandlungsprotokoll die
Beachtung der protokollierten Formlichkeiten als ge-
schehen und der nichtprotokollierten als nicht gesche-
hen bis zum Beweis der Filschung des Protokolls.

Diesen Konsens hat die hochstrichterliche Rsp der
letzten Jahre aufgegeben. Als ein Argument fir diese
wahrlich epochale Rechtsprechungsinderung bezeich-
nete der Grofle Senat in seinem Beschluss ,.eine verin-
derte Einstellung der Strafverteidiger zu der Pracxis, auf un-
wabres Vorbringen Verfabrensriigen zu stiitzen®. Unter ei-
nem ,unwahren“ Vorbringen versteht der BGH ein
solches, das sich zwar ,formal® auf das Hauptverhand-
lungsprotokoll stiitzen kann, tatsichlich aber nicht der
(materiellen) ,,Wahrheit“ entspricht, was der die Riige
erhebende Rechtsanwalt auch weifi. Nach Auffassung
des Grofien Senats sei die vormalige Grundsatzent-
scheidung des BGH zum Verbot der Riigeverkiimme-
rung in einer Zeit ergangen, in der die vom Verteidiger
bewusst wahrheitswidrig erhobene Verfahrensriige
nach verbreiteter Ansicht als standeswidrige Verfeh-
lung gegolten habe. Heute hingegen werde es schon
als ,anwaltlicher Kunstfehler” bezeichnet, sich eines
Fehlers im Protokoll jedenfalls nicht in der Weise zu
bedienen, dass ein anderer Verteidiger die Revision be-
griindet. Diese, so der BGH wortlich, ,,Anderung des an-
waltlichen Ethos“ sei ein Argument fiir die Anderung der
Rsp.

Die Entscheidung des Grofien Senats hat aus vieler-
lei Griinden, die hier nicht weiter erortert werden sol-
len, Kritik erfahren.!® Allem voran zu kritisieren ist
ihre Infragestellung der Moral der Strafverteidigung.
Bei der Frage nach der Zulissigkeit der Riigeverkiim-
merung geht es im Kern um die Frage der Reichweite
einer gesetzlichen Verfahrensregel. Zur Begriindung
seiner neuen Position hat der BGH den Strafverteidi-
gern einen generellen Verlust an Wahrhaftigkeit attes-
tiert, eine Bereitschaft zur Liige. Das ist eine kaum be-
greifliche Anmaffung. Niemand wird behaupten wol-
len, dass es nicht einzelne Anwilte (wie auch einzelne
Richter) gibt, die es mit der Wahrheit nicht ganz ge-
nau nehmen. Aber einen ganzen Berufsstand pauschal
in Misskredit zu bringen, steht dem BGH nicht an.
Die ohne empirische Absicherung erhobene Behaup-
tung einer ,,Ahdemng des anwaltlichen Ethos“ betrifft

7) Naher dazu Bockemiihl, aaO 159.

8) RA Hartmut Wachtler unter http://blog.strafrecht-online.de/2011/
01/auf-nach-augsburg-zum-prozess-gegen-ra-lucas-wer-faehrt-
mit/

9) BGHSt 51, 298 GrSen.

10) Siehe statt vieler Bertheau, NJW 2010, 973 mwN.
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das Ansehen eines jeden Strafverteidigers und einer je-
den Strafverteidigerin und ist dazu geeignet, ihre pro-
zessuale Stellung und ihre Glaubwiirdigkeit im Einzel-
fall zu gefihrden. Schlimmstenfalls fiihrt sie dazu, dass
das Wort eines Anwalts weniger wiegt als das eines
Richters, nur deswegen, weil es ein Anwaltswort ist.
So, wird der BGH sagen, habe er das nicht gemeint.
Aber so kénnen seine Aufierungen verstanden werden.
Ist die vorliegende Entscheidung eine Frucht dieser
Einstellung?

Noch eine Schlussbemerkung: Der besprochene Fall
hat sich, wie ausgefiihrt, vor Inkrafttreten des Verstin-
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digungsgesetzes (2009) zugetragen. Das Gesetz hat
strenge Pflichten zur Offenlegung und Protokollierung
von Verstindigungen aufgestellt, um Missbriuchen
und Missverstindnissen vorzubeugen (vgl § 243
Abs 4, § 257 cAbs 4, und 5, § 273 a Abs 1 StPO). Eben
darin liegt ein Vorzug des Gesetzes gegeniiber der frii-
heren Rechtslage. Rechtsstaatliches Prozessieren ist in-
dessen nicht nur eine Sache rechtsstaatlicher Vorschrif-
ten. Unverzichtbar ist ein offener, respektvoller und
vorurteilsfreier Umgang der am Verfahren Beteiligten
untereinander. Ressentiments und Generalverdichti-
gungen sind nicht hilfreich.
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3. Welche Verantwortung fiir die Intermediare? Welche Rolle fiir die 6ffentliche Verwaltung?
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Sachverstandigenbeweis und

Sachverstandigenauswahl

Problembereiche im Lichte des § 126 StPO neu

Von RA Mag. Alexander Todor-Kostic, LL. M., Velden am Wérthersee.

Die Auswahl des Sachverstdndigen stellt im Strafverfahren haufig einen verfahrensentscheidenden Aspekt dar,
der im Lichte der Vorgaben des neuen Ermittlungsverfahrens unter neuen Gesichtspunkten zu sehen ist.

l. Gesetzliche Grundlagen

> § 125 Z 1 StPO (Legaldefinition des Sachverstindi-
gen):
wSachverstiandiger* ist eine Person, die aufgrund besonde-
ren Fachwissens in der Lage ist, beweiserbebliche Titsa-
chen  festzustellen (Befundaufnabme) oder aus diesen
rechtsrelevante Schliisse zu ziehen und sie zu begriinden
(Gutachtenserstattung).

> § 126 Abs 1 StPO (Bestellungsvoraussetzungen):
Sachverstindige sind zu bestellen, wenn fiir Ermittlungen
oder fiir Beweisaufnabmen besonderes Fachwissen erfor-
derlich ist, iiber welches die Strafverfolgungsbeborden
durch ibre Organe, besondere Einrichtungen oder bei ib-
nen dauernd angestellte Personen nicht verfiigen.

> § 126 Abs 3 Satz 1 StPO (Bestellungskompetenz):
Sachverstindige sind von der Staatsanwaltschaft, fiir ge-
richtliche Ermittlungen oder Beweisaufnabmen (§§ 104,
105) und fiir das Hauptverfahren (§ 210 Abs 2) jedoch
vom Gericht zu bestellen.

> § 126 Abs 3 letzter Satz StPO (Einwendungsmog-
lichkeit des Beschuldigten):
Der Beschuldigte hat das Recht, binnen einer angemesse-
nen festzusetzenden, eine Woche nicht idibersteigenden
Frist begriindete Einwinde gegen die ausgewdiblte Person
zu erbeben; dariiber ist er zu informieren, wobei ibm eine
Ausfertigung der Bestellung zuzustellen ist.

> § 126 Abs 4 StPO (Befangenheit des Sachverstindi-
gen):
Fiir Sachverstandige und Dolmetscher gelten die Befan-
genbeitsgriinde des § 47 Abs 1 sinngemdfs. Soweit sie be-
[fangen sind oder ibre Sachkunde in Zweifel stebt, sind sie
von der Staatsanwaltschaft, im Falle einer Bestellung
durch das Gericht von diesem, von Amits wegen oder auf-
grund von Einwendungen (Abs 3) ibres Amtes zu enthe-
ben, bei Vorliegen eines Befangenbeitsgrundes gemaf$ § 47
Abs 1 Z 1 und 2 bei sonstiger Nichtigkeit. Im Hauptver-
[fabren kann die Befangenbeit eines Sachverstindigen oder
Dolmetschers nicht blofs mit der Begriindung geltend ge-
macht werden, dass er bereits im Ermittlungsverfabren
titig gewesen ist.

> § 127 Abs 2 StPO (Anforderungen an den Sachver-
stindigen und sein Gutachten):
Sachverstindige baben den Befund und das Gutachten

Sachverstandigenbeweis und Sachverstandigenauswahl
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nach bestem Wissen und Gewissen und nach den Regeln
ihrer Wissenschaft oder Kunst oder ibres Gewerbes abzu-
geben. Sie haben Ladungen der Staatsanwaltschaft und
des Gerichtes zu befolgen und bei Verbandlungen, Verneh-
mungen und Tuatrekonstruktionen Fragen zu beantwor-
ten.

» § 127 Abs 3 StPO (Vorgehensweise bei widerspriich-
lichem oder mangelhaftem Gutachten):
Ist der Befund unbestimmt oder das Gutachten wider-
spriichlich oder sonst mangelbaft oder weichen die Anga-
ben zweier Sachverstindiger iiber die von ibnen wabrge-
nommenen Tatsachen oder die hieraus gezogenen Schliisse
erheblich voneinander ab und lassen sich die Bedenken
nicht durch Befragung beseitigen, so ist ein weiterer Sach-
verstandiger beizuzieben. Handelt es sich um eine Begut-
achtung psychischer Zustinde und Entwicklungen, so ist in
einem solchen Fall das Gutachten eines Sachverstindigen
mit Lebrbefugnis an einer in- oder auskindischen Univer-
sitdt einzuholen.

Il. Rechtliche Problembereiche —
praktische Erfahrungen

1. Fehlende Sachkunde des Gerichtes als
Bestellungsvoraussetzung

Nach der klaren gesetzlichen Anordnung diirfen Sach-
verstindige von der Staatsanwaltschaft oder dem Ge-
richt nur dann beigezogen werden, wenn dies im kon-
kreten Fall tatsichlich erforderlich ist. Erforderlich ist
die Mitwirkung eines Sachverstindigen im Ermitt-
lungsverfahren, wenn weder die Kriminalpolizei noch
die Staatsanwaltschaft die fiir die Ermittlungen bzw
fir Beweisaufnahmen notwendigen Kenntnisse ha-
ben.” Im Hauptverfahren ist die Bestellung eines
Sachverstindigen dann erforderlich, wenn zur Klirung
von schuld- und subsumtionsrelevanten Fakten (Tat-
frage) besondere Fachkenntnisse notwendig sind, tiber
die das erkennende Gericht nicht verfugt; dabei ge-
niigt es bereits, wenn auch nur ein Mitglied des

1) Fabrizy, StPO™ § 126 Rz 1.
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Spruchkérpers die erforderlichen Kenntnisse nicht
aufweist.?

Soweit die Strafverfolgungsbehorden die fiir Ermitt-
lungen oder Beweisaufnahmen essentiellen Kenntnisse
selbst haben bzw die erkennenden Richter im Beweis-
ergebnis nach ihrer Allgemeinbildung und fachlichen
Ausbildung eigenstindig beurteilen konnen, bedarf es
eines Beweises durch Sachverstindige nicht. Wird in
solchen Fillen von den Verfahrensbeteiligten dennoch
die Beizichung eines Sachverstindigen beantragt, ist
dieser Antrag gem § 55 Abs 2 Satz 1 StPO abzuweisen.
Der eigentliche Grund der Bestellung eines Sachver-
stindigen liegt also in der Erkenntnis der Strafverfol-
gungsbehorden, dass ihnen im Hinblick auf eine be-
stimmte Ermittlung oder einen bestimmten beweisrele-
vanten Umstand die notige Sachkunde fehlt.” Bei der
Beurteilung der Erforderlichkeit einer Sachverstindi-
genbestellung ist insgesamt ein strenger Mafistab anzu-
legen: Den Strafverfolgungsbehorden sollte nicht die
Fihigkeit abgesprochen werden, rechdich relevante
Schliisse aus vorhandenen Sachverhalten mit lebensna-
hem Uberlegen und ,,gesundem Hausverstand® zu zie-
hen.?

Wenn der Tatrichter einen Beweisantrag auf Einho-
lung eines weiteren Sachverstindigengutachtens, der
auf substandiert dargelegte methodische Mingel des
(vorbereitenden) Erstgutachtens gestiitzt ist, allein mit
der Begriindung zuriickweist, er verfiige selbst tiber
die erforderliche Sachkunde, darf er sich in den Urteils-
griinden zu diesem Punkt nicht dadurch in Wider-
spruch setzen, dass er seiner Entscheidung das Erstgut-
achten ohne Erorterung der geltend gemachten Min-
gel zugrunde legt.”

2. Auswahl und Bestellung von Sachversténdigen

Auftraggeber im Ermittlungsverfahren ist immer die

Staatsanwaltschaft:

» In der Praxis sind vermehrt stindige Geschiftsver-
bindungen zwischen der Staatsanwaltschaft und of-
fensichtlich bevorzugt herangezogenen Sachverstin-
digen, insbesondere in Wirtschafts- oder Einwei-
sungsstrafsachen, zu erkennen.

» Dieses ,,bewihrte Geschiftsverhiltnis“ zwischen den
laufend bestellten Sachverstindigen einerseits und
der Staatsanwaltschaft andererseits fithrt — auch auf-
grund des bekannten (erheblichen) Kosten- und Er-
folgsdrucks der Anklagebehorde — oftmals zu einem
schwer widerlegbaren Eindruck einer Voreingenom-
menheit bzw zu Zweifeln an der Objektvitit des
Sachverstindigen.

» Hiufig kommt es auch zu eigenen Ermittlungstitig-
keiten durch den Sachverstindigen, die aufgrund der
geschilderten Ausgangslage in der Regel zu Lasten
des Beschuldigten gefithrt werden und meistens in
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anklagegerechten (,pfannenfertigen®) Gutachten
gipfeln.

» Stindige Beauftragungen derselben Sachverstindi-
gen fithren letztlich zu dem in der Praxis immer wie-
der verwendeten (Schein-)Argument der Staatsan-
waltschaften und Gerichte, dass es ja keine anderen
geeigneten Gutachter mit Erfahrung gibe. Wiirden
regelmifig verschiedene Personen als Sachverstin-
dige eingesetzt werden, wire diesem Argument (be-
sondere Erfahrenheit einiger weniger Gutachter)
der Boden entzogen, weil auch andere Experten die
Chance hitten, (Prozess-)Erfahrungen zu sammeln.

Auftraggeber im Hauptverfahren (ab Einbringen der
Anklage) ist ausschlieilich das Gericht, wobei folgende
Verfahrenskonstellationen zu unterscheiden sind:

» Zwischenverfahren (vor Hauptverhandlung)
Sowohl im kollegialgerichtlichen Verfahren kann der
Vorsitzende (§ 126 Abs 3, § 210 Abs 2, § 221 Abs2
letzter Satz StPO) als auch im individualgerichtlichen
Verfahren der Einzelrichter am LG (s oben iVm
§ 488 Abs 1 StPO) von Amts wegen einen (bisher noch
nicht beigezogenen) Sachverstindigen bestellen, ohne
einen Beweisantrag der Verfahrensbeteiligten abwarten
zu mussen. Wird die Beizichung eines Sachverstindi-
gen mittels Beweisantrag vor der Hauptverhandlung
schriftlich beantragt, kann der Vorsitzende im kollegi-
algerichtlichen Verfahren diesem nur stattgeben
(§ 222 Abs 2 StPO) oder tiber diesen nach Wiederho-
lung in der Hauptverhandlung durch die beweisan-
tragstellende Partei eine Senatsentscheidung herbei-
fithren. Gleiches gilt in individualgerichtlichen Verfah-
ren fir den Einzelrichter am LG (s oben iVm § 488
Abs 1 StPO).

» Hauptverhandlung

Im kollegialgerichtlichen Verfahren hat tiber einen Be-
weisantrag (§ 55 Abs 1 StPO) auf Beiziehung eines
Sachverstindigen, dem der Vorsitzende nicht stattge-
ben will, das Schoffengericht bzw der Schwurgerichts-
hof (allenfalls auch iiber die Auswahl des konkreten
Sachverstindigen) mit Beschluss zu entscheiden
(§ 238 Abs 1,§ 302 Abs 1iVm § 238 Abs 1 StPO). Des-
sen ungeachtet konnten der Vorsitzende bzw der Ein-
zelrichter am LG auch ohne Antrag der Verfahrensbe-
teiligten in der Hauptverhandlung neue Sachverstindi-
ge bestellen. Dies unbeschadet seiner Kompetenz, ei-
nen schon bestellten Sachverstindigen selbstindig
vorzuladen und in der Hauptverhandlung zu verneh-

men (§ 247 StPO).

2) 13 Os 83/06i; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 346; Schick, Sachverstandi-
ge 152f.

3) Hinterhofer, WK-StPO § 126 Rz 5.

4) Bshm-Hiller, RZ 1983, 87 ff; Schick, Sachverstandige 153.

5) BGH 27. 1. 2010, 2 StR 535/09.
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» In der Praxis regelmiflig Identitit in der Person
des Sachverstindigen im Ermittlungs- und
Hauptverfahren

Obwohl das Gericht nach den gesetzlichen Vorgaben

nicht nur befugt, sondern im Sinne der Herstellung ei-

ner Waffengleichheit eigentlich veranlasst sein miisste,
aufgrund der ab Beginn des Hauptverfahrens begriin-
deten Stellung der Staatsanwaltschaft als Verfahrens-
beteiligte? fir Zwecke der Beweisaufnahme einen
anderen oder einen zusitzlichen Sachverstindigen zu
bestellen, zeigt sich in der Regel eine vollig gegenteilige

Praxis. Insbesondere werden nahezu alle Sachverstin-

digengutachten aus dem Ermittlungsverfahren ebenso

wie die Person des Sachverstindigen selbst in die

Hauptverhandlung tibernommen und als wesentliche

Beweisgrundlage prima vista herangezogen. Dies er-

scheint sowohl im Lichte des Art 6 EMRK als auch

vor dem Hintergrund der nach wie vor aufrechten

Rsp des OGH, derzufolge Privatgutachten (auch von

gerichdlich beeideten Sachverstindigen) generell nicht

als Beweismittel taugen,” bedenklich.

War diese Rsp des OGH nach der Konzeption der
alten StPO noch vertretbar, indem auf die richterliche
Kompetenz zur Auswahl und Kontrolle des Gerichts-
sachverstindigen hingewiesen wurde, liegt seit der letz-
ten StPO-Reform eine vollig andere Ausgangslage vor,
erstattet der von der Staatsanwaltschaft im Ermitt-
lungsverfahren beauftragte Sachverstindige sein Gut-
achten ja zumeist als Grundlage fiir die einzubringende
Anklageschrift.? Insofern wirkt die Fortsetzung der Ju-
dikatur zum bedingungslosen Ausschluss eines Privat-
gutachtens als Beweismittel konventionsverletzend,
wenn das Erscheinungsbild des von der Anklagebe-
horde ausgewihlten gerichtlichen Sachverstindigen of-
fensichtlich dem eines Beweismittels gegen den Ange-
klagten entspricht. Eine Unvereinbarkeit mit dem
Grundsatz der Waffengleichheit kann wohl nur da-
durch beseitigt werden, dass dem Angeklagten die
Moglichkeit erdffnet wird, auch ein eigenes (Privat-)
Gutachten eines gerichtlich beeideten Sachverstindi-
gen in das Verfahren einzubringen, dessen inhaldiche
Beurteilung ohnehin dem erkennenden Gericht vorbe-
halten bliebe.

An dieser Betrachtungsweise vermag auch die mit
der letzten StPO-Novelle neu eingefiigte Bestimmung
des § 249 Abs 3 StPO, wonach der Angeklagte in der
Hauptverhandlung einen Privatsachverstindigen zur
Befragung eines bestellten Sachverstindigen beiziehen
kann, nichts zu dndern, weil die blofle Mdoglichkeit
der Befragung des Gerichtssachverstindigen in der
HYV keinesfalls die Beweiskraft eines schriftlichen Ge-
gengutachtens eines anderen, die gegenstindliche
Sachkunde ebenso aufweisenden gerichtdich beeideten
(Privat-)Sachverstindigen ersetzen kann. In diesem
Sinne wire mE eine echte Waffengleichheit auch da-
durch nicht hergestellt, wenn man — wie zuletzt von
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Ratz? zutreffend gefordert — die Bestellung des SV im
Ermittungsverfahren dem Gericht iiberantwortet. Da-
durch wiirde aber zumindest die offensichtliche Verlet-
zung der Waffengleichheit formal beseitigt, wenngleich
sich im faktischen Ergebnis dadurch aber nicht viel zu
Gunsten der Verteidigungsrechte dndern diirfte, wenn
man bedenkt, wie unkritisch die Gerichte im Ermitt-
lungsverfahren oftmals den Antrigen der Anklagebe-
horde mit zumeist einer eigenen Begriindung entbeh-
renden Stampiglien- oder Formularbeschliissen fol-
gen.!0

Rechte des Verfahrensbeteiligten

» Informationsrecht: Den Verfahrensbeteiligten, ins-
besondere dem Beschuldigten, kommt das Recht zu,
Einwinde gegen die Auswahl des Sachverstindigen
vorzubringen. Diese sind iiber die in Aussicht ge-
nommene Person des Sachverstindigen vor dessen
Bestellung daher entsprechend zu informieren. Dies
wird in der Praxis im Ermittlungsverfahren immer
wieder unterlassen, welche Rechtsverletzung mit
Einspruch gem § 106 Abs 1 Z 1 StPO zu riigen ist,
weil die Nichtverstindigung die Verletzung eines
subjektiven Informationsrechts beinhaltet. Die Un-
terlassung der Verstindigung an sich hat aber keine
Nichtdgkeitsfolgen; gegen das Urteil kann somit al-
lein aus diesem Grund nicht mit Nichtigkeitsbe-
schwerde oder Nichtigkeitsberufung vorgegangen
werden; dies gilt selbst dann, wenn sich das Urteil
zentral auf das Gutachten eines Sachverstindigen
stiitzt, von dessen Bestellung die Verfahrensbeteilig-
ten vorher nicht informiert wurden.'?

» Antragsrechte: Die Verfahrensbeteiligten, insb der
Beschuldigte, konnten tiber den Umweg eines Be-
weisantrages (§ 55 Abs 1) auf die Bestellung eines
Sachverstindigen und die Erteilung eines Gutach-
tensauftrages Einfluss nehmen (§ 67 Abs6 Z1;
§ 222 Abs 1, § 238 Abs 1 StPO). Ist die Staatsanwalt-
schaft der Ansicht, dass der von einem (berechtigten)
Verfahrensbeteiligten ~ beantragte — Sachverstindi-
genbeweis nicht erforderlich, nicht zweckmiflig,
nicht nétig oder nicht geeignet ist, um ein bestimm-
tes Beweisthema zu kldren, muss sie den Antragstel-
ler unter Anfithrung der Griinde hiefiir vom Unter-
bleiben des Sachverstindigenbeweises verstindigen.
Gibt sich der Antragsteller damit nicht zufrieden,
kann er die unterbliebene Beweisaufnahme als

6) Schroll, WK-StPO § 20 Rz 10.

7) Zuletzt 13 Os 59/105s; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 351.

8) Moringer in Moos//esionek/Miiller, Strafprozessrecht im Wandel, FS
Miklautz (2006).

9) Zur Reform der Hauptverhandlung und des Rechtsmittelverfahrens,
OJZ 2010/47, 394f.

10) Venier, ,Strafprozessreform 2008 in der Praxis", Vortrag zur Diskus-
sionsveranstaltung der ,Gesellschaft fir Strafrecht und Kriminolo-
gie" in Wien.

11) Hinterhofer, WK-StPO § 126 Rz 51 ff.
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Rechtsverletzung mit Einspruch geltend machen,
iber den der Einzelrichter des Landesgerichtes ent-
scheidet. Trigt der Einzelrichter der Staatsanwalt-
schaft die Beweisaufnahme auf, muss die Staatsan-
waltschaft den Sachverstindigenbeweis einholen.!?
» Einwendungsrecht: Die Frist zur Erhebung von
Einwinden gegen den ausgewihlten Sachverstindi-
gen gem § 126 Abs 3 letzter Satz StPO hindert einen
spiteren Einwand wegen Befangenheit oder fehlen-
der fachlicher Qualifikation des Sachverstindigen
nicht. Wenn sich erst nachfolgend herausstellt, dass
der Sachverstindige befangen oder der Aufgabe
nicht gewachsen ist, konnten die Einwinde ja zuvor
noch nicht erhoben werden.'¥ Nach Erstattung von
Befund und Gutachten ist jedoch ein Einwand wegen
mangelnder Sachkunde gegen den Sachverstindigen
unzuldssig. § 127 Abs 3 Satz 1 StPO normiert fiir
solche Fallkonstellationen nicht mehr die Enthebung
des Gerichtssachverstindigen, sondern die Moglich-
keit der Heranziehung eines zweiten Sachverstindi-
gen, unter welcher Voraussetzung die Verfahrensbe-
teiligten daher einen begriindeten Antrag zu stellen

haben.

3. Anforderungen an die Qualitat des
Sachverstédndigengutachtens

a) Erfordernis einer wissenschaftlichen Methodik?

Wihrend es sich nach der Judikatur des OGH in Oster-
reich bei der Beurteilung der Fihigkeit eines Sachver-
stindigen, ein einwandfreies Gutachten zu erstatten,
stets um einen Akt der freien Beweiswiirdigung, der
in Nichtigkeitsverfahren nicht anfechtbar ist, handelt,
sofern darin keine offenkundigen Mingel aufgezeigt
werden konnen (zB 15 Os 132/05k ua), steht die
hochstgerichtliche Rsp in Deutschland der Giiltigkeit
von Sachverstindigengutachten wesentlich kritischer
gegentiiber. In diesem Zusammenhang wurden seit der
Entscheidung des BGH v 30. 7. 1999, 1 StR 618/98,
zB Mindestanforderungen an sogenannte Glaubhaftig-
keitsgutachten, bei welchen es sich um die Beurteilung
der Angaben von Opfern und Zeugen durch aussage-
psychologische Sachverstindige handelt, aufgestellt.
Wenngleich derartige Gutachten niemals in die Be-
weiswiirdigung des Gerichtes eingreifen sollen, er-
scheint es gerade in Missbrauchsverfahren, in welchen
sich Angeklagte oftmals in einem Beweisnotstand be-
finden, geradezu geboten, den (jugend-)psychiatrischen
Sachverstindigengutachten eine wissenschaftliche Me-
thodik abzuverlangen. Dies, um Fehlverurteilungen auf
Tatsachenebene zuriickzudringen, die vom OGH man-
gels Revisibilitit von Tatfragen nicht mehr korrigiert
werden koénnen.

Bei der Aussagepsychologie handelt es sich um einen
Bereich, der in Osterreich noch im den Anfingen steckt
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und iiberdies heftig umstritten ist, weil von Seiten der
Richterschaft darin grundsitzlich ein Eingriff in die ih-
nen vorbehaltene Beweiswiirdigung befiirchtet wird.
Wenngleich noch keine wissenschaftliche Methode
existiert, mit der der Realititsgehalt von Aussagen un-
zweifelhaft verifiziert oder falsifiziert werden kann, ha-
ben sich die aussagepsychologischen Methoden und
Glaubwiirdigkeitskriterien in den letzten Jahren aber
so stark verbessert, dass auch die Qualitit der gutach-
terlichen Schlussfolgerungen deutlich erhoht werden
konnte. Es sollte daher in Zukunft danach getrachtet
werden, dass bestimmte Mindestqualititsstandards bei
der Begutachtung (sowohl durch psychiatrische als
auch aussagepsychologische Sachverstindige) jedenfalls
eingehalten werden. Gegenstand der Aussagepsycholo-
gie soll nie die Beurteilung der Glaubwiirdigkeit selbst,
sondern vielmehr die Glaubhaftigkeit der Aussage eines
Opfers oder Zeugen, die anhand qualitativer Merkmale
zu bestimmen ist, sein.'

b) Bekdampfung mangelhafter Gutachten

Im Falle des Vorliegens eines mangelhaften Gutachtens
hat der Verfahrensbeteiligte, insb der Angeklagte, in
der Hauptverhandlung einen Antrag auf Beiziehung ei-
nes weiteren Sachverstindigen zu stellen und dies da-
mit zu begriinden, dass der vom bestellten Sachverstin-
digen erstattete Befund unbestimmt oder dessen Gut-
achten widerspriichlich bzw sonst mangelhaft ist; glei-
ches gilt, wenn sich die erhobenen Befundtatsachen
oder die daraus gezogenen Schlussfolgerungen zweier
Sachverstindiger in wesentlichen Punkten widerspre-
chen.' Formalvoraussetzung fiir die nachfolgende Ver-
fahrensriige ist dartiber hinaus, dass das zur Mingelbe-
hebung vorgesehene Verbesserungsverfahren erfolglos
bleibt und der auf § 127 Abs 3 StPO gestiitzte Antrag
des Beschwerdefiihrers auf Heranziehung eines weite-
ren Sachverstindigen mittels Beschluss (§ 238 Abs 1
StPO) abgelehnt wurde.'®

c) Anforderungen an sogenannte ,,méngelfreie"
Gutachten

Die nach einem Verbesserungsverfahren vom Gericht
iibernommenen (vermeintlich fehlerlosen) Gutachten

12) Schirhakl, Der Sachverstandigenbeweis im neuen Strafprozessrecht,
Sach 2009, 146.

13) Bertel/Venier? Rz 272; 14 Os 73/01.

14) Haller, ,Méglichkeiten und Grenzen der Glaubwiirdigkeitsbegutach-
tung", 37. Ottensteiner Fortbildungsseminar aus Strafrecht und Kri-
minologie 2009; Fachseminar der Generalprokuratur vom
13. 4. 2010 zum Thema ,Die Rolle des Sachverstandigen in Strafver-
fahren wegen strafbarer Handlungen gegen die sexuelle Integritat
und Selbstbestimmung" zur Entwicklung eines ,Best-Practice-Ma-
nual".

15) Hinterhofer, WK-StPO § 26 Rz 71.

16) Fabrizy, StPO™ § 127 Rz 7; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 351; 12 Os 18/
10d.
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fithren dazu, dass es dem pflichtgemifien (das heifit nur
auf Willkiir iberpriifbaren) Ermessen der Tatrichter
iiberlassen bleibt, neue Befunde oder Gutachten zur
Uberpriifung der friiheren einzuholen. Die Uberzeu-
gungskraft eines iSd § 127 Abs 3 Satz 1 StPO mingel-
freien Befundes oder Gutachtens ist Gegenstand der
freien Beweiswiirdigung des erkennenden Gerichtes.!”
Diese Sichtweise stellt ein Defizit im Rechtsschutz dar,
weil der sachunkundige Angeklagte Mingel eines Fach-
gutachtens in der Regel nur durch ein Privatgutachten
eines die konkrete Sachkunde aufweisenden anderen
Sachverstindigen wirksam aufzeigen kann, welche Ex-
pertisen aber als Beweismittel nach wie vor nicht zuge-
lassen werden.

lll. Conclusio

Aus praktscher Sicht lassen sich zwei wesentliche Kri-

tikpunkte zusammenfassen:

» Ausgehend von der Konzeption des neuen Ermitt-
lungsverfahrens, nach welcher die Staatsanwaltschaft
in der Regel den Sachverstindigen, der in der Praxis

von den Gerichten zumeist ibernommen wird, fiir
das gesamte weitere Verfahren faktisch bindend vor-
gibt, erscheint die Judikatur des OGH, derzufolge
Privatgutachten mangels gerichtlicher Bestellung ge-
nerell als Beweismittel nicht taugen, im Lichte der
EMRK (Verletzung der Waffengleichheit) proble-
matisch.

» Aufgrund der prakdschen (gehiuften) Erfahrungen
mit Fehlgutachten in Missbrauchsverfahren wire es
insbesondere vor dem Hintergrund der bekannt ho-
hen Falschverdichtigungsquote erforderlich, die in-
haltlichen Anforderungen an (jugend-)psychiatrische
Gutachten hinsichtlich der anzuwendenden wissen-
schaftlichen Methodik zu erhéhen bzw neue Quali-
titsstandards fiir derartige (entscheidende) Beweis-
mittel zu schaffen, wozu auch aussagepsychologische
Expertisen — wie in Deutschland — zur Beurteilung
der Glaubhaftigkeit der Aussage eines Opfers oder
Zeugen anhand qualitativer Merkmale grundsitzlich
zugelassen werden sollten.

17) Ratz, WK-StPO § 281 Rz 351; Steininger, Zusammenarbeit 70.

Hopfel - Ratz (Hrsg)
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Europa aktuelll

Reform der Brussel I-Verordnung

m 14. 12. 2010 hat sich die Europiische Kommis-

sion auf eine grundlegende Reform? der Briissel I-
Verordnung? verstindigt. Das Exequaturverfahren soll
abgeschafft werden, in einem Mitgliedstaat ergangene
zivil- und handelsrechtliche Entscheidungen sollen
kiinftig automatisch unionsweit vollstreckbar sein.
Der Anwendungsbereich der Verordnung soll auf
Schuldner aus Drittstaaten ausgeweitet werden, damit
europiische Unternehmen und Privatpersonen Be-
klagte aus Nicht-EU-Staaten in der Union leichter
vor Gericht bringen konnen. Die Wirksamkeit von Ge-
richtsstandvereinbarungen soll dadurch gesteigert wer-
den, dass das darin vereinbarte Gericht die Gerichts-
standvereinbarung vorab auf ihre Giiltigkeit tiberpriift
und unabhingig davon, ob es zuerst oder spiter angeru-
fen wurde, seine Zustindigkeit erklirt oder nicht.
Schlieflich sollen neue Regelungen zur Vermeidung
von Klagemissbrauch den Stellenwert von Schiedsge-
richtsbarkeitsvereinbarungen in Europa erhéhen.

Fur die Kommission sind sowohl die justizielle Zu-
sammenarbeit in der Europiischen Union als auch
das gegenseitige Vertrauen zwischen den Mitgliedstaa-
ten so weit gereift, dass sie den Zeitpunkt fiir gekom-
men hilt, das Exequaturverfahren iiber Bord zu werfen
und den freien Verkehr gerichtlicher Entscheidungen
ohne formale Hindernisse herzustellen. Diese Meinung
teilt angeblich auch eine grofie Mehrheit der in der 6f-
fentlichen Konsultation befragten Zivilgesellschaft und
Mitgliedstaaten.” Die Kommission beabsichtigt daher,
das Exequaturverfahren fiir simtliche gerichtliche Ent-
scheidungen abzuschaffen, die in den Anwendungsbe-
reich der Brissel I-Verordnung fallen. Davon ausge-
nommen wiren nach Art 37 des Kommissionsentwurfs
lediglich Entscheidungen iiber Verleumdungsklagen
und kollektive Schadenersatzklagen. Gem Art 38 des
Kommissionsentwurfs wiirden damit in einem Mit-
gliedstaat ergangene Entscheidungen in anderen Mit-
gliedstaaten anerkannt werden, ohne dass es eines be-
sonderen Verfahrens bediirfte und ohne dass die Aner-
kennung angefochten werden konnte. Eine in einem
Mitgliedstaat ergangene Entscheidung, die in diesem
Staat vollstreckbar ist, wiire in einem anderen Mitglied-
staat vollstreckbar, ohne dass eine Vollstreckbarerkli-
rung beigebracht werden miusste.

Mit dem Exequaturverfahren soll auch der Ordre-
Public-Vorbehalt des Art 34 Briissel I-Verordnung ent-
fallen. Geht es nach dem Willen der Kommission, wer-
den dem Beklagten kiinftig nur mehr drei Rechtsbe-
helfe zur Verfiigung stehen, um im Notfall zu ver-
hindern, dass ein in einem Mitgliedstaat ergangenes
Gerichtsurteil in einem anderen Mitgliedstaat rechts-
wirksam wird: Nach Art 45 des Kommissionsvorschlags
konnte die beklagte Partei das Urteil im Ursprungs-
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mitgliedstaat anfechten, wenn sie tiber das dortige Ver-
fahren nicht ausreichend informiert wurde. Ferner
konnte sie tber ein auflerordentliches Rechtsmittel
diesmal im Vollstreckungsstaat gem Art 46 des Kom-
missionsentwurfs geltend machen, dass ihr Recht auf
ein faires Verfahren durch Verfahrensfehler im Ur-
sprungsmitgliedstaat verletzt wurde. Schliefflich kénnte
die beklagte Partei nach Art 43 des Kommissionsent-
wurfs beantragen, dass die Vollstreckung einer Ent-
scheidung ausgesetzt wird, weil sie mit der Entschei-
dung eines Gerichts im Vollstreckungsmitgliedstaat
oder, unter bestimmten Voraussetzungen, in einem
Drittstaat kollidiert.

Die Kommission ist der Auffassung, dass diese
Rechtsbehelfe das in Art47 der EU-Grundrechte-
charta verbriefte Recht des Beklagten auf ein faires Ver-
fahren und die Wahrung der Verteidigungsrechte auch
ohne die materiell-rechtliche Priifung des Kriteriums
der offentlichen Ordnung zur Geniige gewihrleisten.
Es ist jedoch fraglich, ob diese Garantien ausreichen.
Der ORAK hatte ebenso wie der CCBE gefordert, dass
die Abschaffung des Exequaturverfahrens nicht nur von
verfahrenswertigen Zusatzmafinahmen begleitet wird,
sondern auch der Ordre-Public-Vorbehalt ebenso wie
andere in Art 34 und 35 der Verordnung genannte
Schranken beibehalten werden. Der Kommissionsvor-
schlag beinhaltet auflerdem eine Reihe von Formblit-
tern, die sowohl die Anerkennung und Vollstreckung
auslindischer Gerichtsentscheidungen als auch den An-
trag auf Nachpriifung im Rahmen der Ausiibung der
Verteidigungsrechte erleichtern sollen.

Art 4 Abs 2 des Kommissionsvorschlags wiirde die
Zustindigkeitsregeln der Verordnung auf Schuldner
aus Drittlindern ausweiten. Fiir europidische Unter-
nehmen und Privatpersonen wiirde es dadurch leichter,
Beklagte aus Drittstaaten in der Europiischen Union
zu belangen, weil in diesem Fall die besonderen Zu-
stindigkeitsvorschriften zum Tragen kimen, wonach
die Kompetenz beim Gericht am Erfiillungsort liegt.
Diese Anderung wiirde auch bedeuten, dass die Zustin-
digkeitsvorschriften zum Schutz von Verbrauchern, Ar-
beitnehmern und Versicherten greifen, wenn die be-

1) KOM (2010) 748.

2) VO (EG) 2001/44 vom 22. 12. 2001 iiber die gerichtliche Zustandig-
keit und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen.

3) Der Kommission zufolge haben sich sémtliche Mitgliedstaaten fir
die Abschaffung des Exequaturverfahrens ausgesprochen.

4) Gemaf Art 37 Abs 3 lit b missen die kollektiven Schadenersatzkla-
gen eingeleitet worden sein von einer staatlichen Stelle, einer Kon-
sumentenschutzorganisation oder einer Gruppe von mehr als 12 Kl&-
gern.

137




Europa aktuell

klagte Partei ihren Wohnsitz aufierhalb der Union hat.
Der Verordnungsentwurf harmonisiert iberdies die
Vorschriften zur subsidiiren Zustindigkeit und Notzu-
standigkeit und schaftt zwei zusitzliche Gerichtsstinde
fiir Streitfille, bei denen der Beklagte seinen Wohnsitz
aufierhalb der Union hat.

So soll gem Art 25 des Vorschlags ein Schuldner aus
einem Drittstaat an dem Ort verklagt werden konnen,
an dem ihm gehoérendes Vermogen belegen ist, sofern
dessen Wert nicht in einem Missverhiltnis zur Hohe
der Forderung steht und der Rechtsstreit einen hin-
reichenden Bezug zum Mitgliedstaat des angerufenen
Gerichts hat. Auflerdem soll nach Art 26 des Entwurfs
die Zustindigkeit auf ein Gericht in der Europiischen
Union tibergehen, wenn an einem anderen Gerichts-
stand ein faires Verfahren nicht gewihrleistet ist und
ausreichend innergemeinschaftlicher Bezug gegeben
ist. Diese Notzustindigkeit soll Kligern aus der Union
ein faires Verfahren garantieren, was nach Meinung der
Kommission besonders wichtig ist fiir EU-Unterneh-
men, die in Lindern mit unausgereiftem Rechtssystem
investieren. Die harmonisierten Vorschriften in Art 25
und 26 des Kommissionsentwurfs wiirden die einzel-
staatlichen Regelungen und allfillige volkerrechtliche
Vereinbarungen ersetzen.

Positiv zu bewerten ist die spezielle Rechtshingig-
keitsklausel nach Art 34 des Vorschlags, nach der ein
mitgliedstaatliches Gericht das Verfahren ausnahms-
weise aussetzen kann, wenn das Verfahren bereits vor
einem Gericht eines Drittstaats anhingig ist und gesi-
chert ist, dass das Gericht des Drittstaats innerhalb ei-
ner zumutbaren Frist iber die Sache befindet und im
Drittstaat ein ausreichend rechtsstaatliches Verfahren
stattgefunden hat oder die Parteien die ausschliefiliche
Zustindigkeit des Drittstaatsgerichts rechtswirksam
vereinbart haben. Damit wiirde vermieden, dass zeit-
gleich Verfahren bei Gerichten innerhalb und aufier-
halb der Union anhingig sind. Geplant ist aufferdem,
die Praxistauglichkeit von Gerichtsstandsvereinbarun-
gen zu verbessern, indem jedes angerufene Gericht —
gleich ob es zuerst oder spiter in der Rechtssache be-
fasst wurde — das Verfahren solange aussetzt, bis die Zu-
stindigkeit des von den Parteien vereinbarten Gerichts
geklirt ist.

Ahnliches sieht der Kommissionsvorschlag fiir giiltig
vereinbarte Schiedsgerichtsklauseln vor. Wird die Zu-
stindigkeit des angerufenen Gerichts unter Hinweis
auf eine Schiedsgerichtsvereinbarung bestritten, dann
ist dieses nach Art 29 Abs 4 des Entwurfs verpflichtet,
das Verfahren auszusetzen, bis die Gerichte des
Schiedsorts oder das Schiedsgericht festgestellt haben,
ob die Schiedsvereinbarung besteht, ob sie giiltig ist
und welche Wirkungen sie hat. Mit dieser Mafinahme
will die Kommission der Gefahr parallel laufender Ge-
richts- und Schiedsverfahren vorbeugen und den An-
reiz fiir missbrauchliche Prozesstaktiken bannen.

Verbesserungsbedart gesehen wurde auch bei der
Koordinierung von Gerichtsverfahren, die wegen des-
selben Anspruchs in verschiedenen Mitgliedstaaten an-
hingig sind. So soll die allgemeine Vorschrift zur
Rechtshingigkeit (neu Art 29) dergestalt geindert wer-
den, dass dem zuerst angerufenen Gericht eine Frist fiir
die Feststellung seiner Zustindigkeit vorgegeben wird.
Auflerdem ist vorgesehen, dass die mit derselben Sache
befassten Gerichte einander informieren. Die Verbin-
dung von Klagen soll fortan auch mdéglich sein, ohne
dass die Klageverbindung nach dem jeweiligen nationa-
len Recht zuldssig sein muss.

Des Weiteren sieht der Entwurf in Art 35 ff vor, dass
einstweilige Mafinahmen einschlieilich solcher, die auf
Sicherheit gerichtet sind, ohne Zwischenverfahren
grenziiberschreitend anerkannt und vollstreckt werden
konnen. Teilweise soll dies auch fiir Mafinahmen gel-
ten, die ohne Anhérung des Schuldners angeordnet
wurden. Umgekehrt untersagt der Vorschlag den freien
Verkehr einstweiliger Mafinahmen, die von einem Ge-
richt angeordnet wurden, das in der Hauptsache nicht
zustindig war. Die Wirkungen dieser Mafinahmen sol-
len auf das Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats beschrinkt
bleiben, in dem sie erlassen wurden.

Schliefilich bezweckt die Kommission mit der Neu-
fassung auch eine Optimierung des gerichtlichen
Rechtsschutzes: Bei dinglichen Anspriichen kann die
Zustindigkeit eines Gerichts tiber das am Gerichts-
stand gelegene bewegliche Vermégen begriindet wer-
den. Arbeitnehmer konnen in arbeitsrechtlichen Ver-
fahren kiinftig ihre in verschiedenen Mitgliedstaaten
niedergelassenen gemeinsamen Arbeitgeber an einem
Gerichtsstand klagen. Dartiber hinaus wird es moglich
sein, Gerichtsstandsklauseln in Vertrigen zur Anmie-
tung von Geschiftsriumen zu vereinbaren.

Zuletzt noch ein Wort zum freien Verkehr offentli-
cher Urkunden. Gem Art 70 des Kommissionsvor-
schlags sollen offentliche Urkunden, die in einem
Mitgliedstaat vollstreckbar sind, in den anderen Mit-
gliedstaaten in derselben Weise vollstreckt werden
wie gerichtliche Entscheidungen. Die in Art2 des
Entwurfs enthaltene neue Definition der 6ffentlichen
Urkunde als Schriftstiick, das im Ursprungsland als
offentiche Urkunde errichtet wurde und dessen Be-
weiskraft sich auf die Unterschrift und den Inhalt
der Urkunde bezieht und die von einer Behorde oder
einer hierzu ermichtigten Stelle festgestellt wurde,
diirfte auch anwaltliche Urkunden nach § 10 Abs 4
RAO umfassen.

Als Rechtsgrundlage fir ihren umfassenden Vor-
schlag nennt die Kommission Art 81 Abs 2 lit a, ¢ und
e AEUV. Der Entwurf ist abrufbar auf der Homepage
der Generaldirektion Justiz.

RA Benedict Saupe,
ORAK Biiro Briissel
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Verordnung Uber das auf Scheidung und Trennung

anwendbare Recht

Seit 20. 12. 2010 existiert das Instrument der ver-
stirkten Zusammenarbeit nicht mehr blofi auf
dem Papier. Erstmals in der Geschichte der Europi-
ischen Union haben sich 14 Mitgliedstaaten — Belgien,
Bulgarien, Deutschland, Frankreich, Italien, Lettland,
Luxemburg, Malta, Osterreich, Portugal, Ruminien,
Slowenien, Spanien und Ungarn — darauf geeinigt, im
Rahmen der verstirkten Zusammenarbeit enger mitei-
nander zu kooperieren. Die entsprechende ,,Verord-
nung (EU) 2010/1259 des Rates zur Durchfiihrung ei-
ner Verstirkten Zusammenarbeit im Bereich des auf die
Ehescheidung und Trennung ohne Auflésung des Ehe-
bandes anzuwendenden Rechts® ist bereits in Kraft. Ab
dem 21. 6. 2012 wird sie als unmittelbar anwendbares
Recht in den teilnehmenden Mitgliedstaaten gelten.

Der Anwendungsbereich der Verordnung be-
schrinkt sich ausschlieilich auf Ehescheidungen und
Trennungen ohne Auflésung des Ehebandes, die einen
Bezug zum Recht verschiedener (teilnehmender oder
nicht teilnehmender) Staaten aufweisen. Regelungen
zur Giiltigkeit einer Ehe oder zu den Wirkungen einer
Ehe(scheidung), beispielsweise namens- und vermo-
gensrechtliche Folgen, sind in der Verordnung nicht
enthalten. Auch Legaldefinitionen der ,Ehe“, ,Ehe-
scheidung” und ,, Trennung ohne Auflésung des Ehe-
bandes” fehlen. Die verstirkte Zusammenarbeit betrifft
lediglich das anzuwendende Recht. Die internationale
Zustindigkeit zum Beispiel in Verfahren zur Nichtiger-
klirung einer Ehe oder zur Klirung der elterlichen
Verantwortung ist weiterhin nach Briissel IT ab zu beur-
teilen.

Bei den Verweisungen handelt es sich um Sachnorm-
verweisungen, etwaige Riick- oder Weiterverweisun-
gen sind daher nicht zu beachten. Wird auf das Recht
eines nicht teilnehmenden Staates verwiesen, so ist die-
ses anzuwenden. Eine Ausnahme ist lediglich fur Fille
vorgesehen, in denen das auslindische Recht mit der
Offentlichen Ordnung (ordre public) des Gerichts-
standstaates unvereinbar ist. Eine beschrinkte Rechts-
wahlmoglichkeit erlaubt es den Ehegatten kiinftig in-
nerhalb bestimmter Grenzen, das bei ihrer Scheidung
anzuwendende Recht zu wihlen. Die Rechtswahl sollte
jedenfalls schriftlich (zusitzliche Formvorschriften in
den nationalen Rechtsordnungen sind zu beachten)
und grundsitzlich bis zur Anrufung des Gerichts erfol-
gen. Wurde keine Rechtswahl getroffen, sind in der
Verordnung vier Ankniipfungskriterien in abgestufter
Reihenfolge vorgesehen. Stirkstes Ankniipfungskrite-
rium bildet der gewthnliche Aufenthalt der Ehegatten
im Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts. In den teil-
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nehmenden Mitgliedstaaten soll die Verordnung durch
die Vereinheitlichung der Kollisionsnormen fiir mehr
Rechtssicherheit im Bereich des Scheidungsrechts sor-
gen und insbesondere dem Problem des ,, Wettlaufs zu
den Gerichten“ vorbeugen.

Im Jahr 2007 gab es in Europa iiber eine Million
Ehescheidungen; 13% dieser Scheidungen hatten einen
linderiibergreifenden Bezug.? Regelungsbedarf war
demnach gegeben. Die Bemiihungen zum Erlass einer
unionsweit giiltigen Verordnung scheiterten jedoch
Mitte 2008 endgiiltig. In der Folge stellten neun Mit-
gliedstaaten einen Antrag zur Begriindung einer ver-
starkten Zusammenarbeit an die Kommission — fiinf
weitere Staaten schlossen sich dem Antrag spiter an.
Gemifl dem in Art 329 AEUV verankerten Procedere
unterbreitete die Kommission im Mirz 2010 dem Rat
einen entsprechenden Verordnungsvorschlag. ~ Als
Grundlage diente der gescheiterte Anderungsvorschlag
der Kommission vom 17. 7. 2006 (,Rom III“) fiir die
VO 2003/2201.» Das Europiische Parlament simmte
der verstirkten Zusammenarbeit im Juni 2010 zu. Kurz
darauf wurde vom Rat der Ermichtigungsbeschluss zur
Einleitung der verstirkten Zusammenarbeit erlassen.
Die nun verdffentlichte Verordnung musste von den
teilnehmenden Mitgliedstaaten einstimmig beschlossen
werden. Die verstirkte Zusammenarbeit ist stets ,ul-
tima ratio“ und darf nur zur Anwendung kommen,
wenn eine Regelung fiir alle EU-Mitgliedstaaten nicht
innerhalb eines vertretbaren Zeitraums verwirklicht
werden kann. Die Teilnahme an der verstirkten Zu-
sammenarbeit zu einem spiteren Zeitpunkt steht allen
Mitgliedstaaten offen.?

RA Benedict Saupe und Mag. Barbara Peschka
ORAK Biiro Briissel

1) VO (EG) 2003/2201 des Rates Uber die Zusténdigkeit und die Aner-
kennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in
Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung und zur Aufhe-
bung der VO (EG) 2000/1347.

KOM (2010) 104 endg/2 Vorschlag fur einen Beschluss des Rates Nr
.../2010/EU Uber die Erméachtigung zu einer Verstarkten Zusammen-
arbeit im Bereich des auf die Ehescheidung und Trennung ohne Auf-
l6sung des Ehebandes anzuwendenden Rechts, Pkt 20.

VO (EG) 2003/2201 des Rates vom 27. 11. 2003 Gber die Zustan-
digkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen
in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwor-
tung und zur Aufhebung der VO (EG) 2000/1347.

Vgl zu diesem Thema: Rudolf, Vorschlag einer EU-Verordnung zum
vereinheitlichten Kollisionsrecht fiir Ehescheidungen (Rom 11I-VO),
AnwBl 2010, 466.
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Anwaltsakademie

Terminubersicht Marz 2011 bis Mai 2011

| Aus- und Fortbildung

Marz 2011

1. 3. WIEN
Infopill
Zu treuen Handen — auch in der Krise!
Seminar-Nr: 20110301/8

2. 3. INNSBRUCK
Infopill
Zu treuen Handen — auch in der Krise!
Seminar-Nr: 20110302/6

3.3. SALZBURG
Infopill
Zu treuen Handen — auch in der Krise!
Seminar-Nr: 20110303/4

3.3. LINZ

Infopill
Zu treuen Handen — auch in der Krise!
Seminar-Nr: 20110303/3

4. 3. GRAZ

Infopill
Zu treuen Handen — auch in der Krise!
Seminar-Nr: 20110304/5
4. 3. WIEN
Special
Anglo-amerikanisches Zivil- und Wirtschaftsrecht
(Schwerpunkt Vertragsrecht)
Seminar-Nr: 20110304/8
4.und 5. 3.

Basic
Wohnungseigentumsrecht
Seminar-Nr: 20110304/6

4. und 5. 3.

Basic
Zivilverfahren 1
Seminar-Nr: 20110304/3

8. 3. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:

INNSBRUCK

ST. GEORGEN i. A.

11. und 12. 3.
Special
Insolvenzrecht
Seminar-Nr: 20110311/5

11.und 12. 3.
Special
Zentrale Fragen des Verwaltungsverfahrens
Seminar-Nr: 20110311/8

GRAZ

WIEN

11. und 12. 3.
Basic
Gesellschaftsrecht I
Seminar-Nr: 20110311A/8

WIEN

17. bis 19. 3.
Zivilverfahren
Seminar-Nr: 20110317/2
17. bis 19. 3.

Basic
Europiisches Wirtschaftsrecht
Seminar-Nr: 20110317/8

18. 3.

Update

Rechtsentwicklung im Recht der Kapitalgesellschaf-
ten

Seminar-Nr: 20110318/8

BRUNN/GEBIRGE

WIEN

WIEN

18. und 19. 3.

Basic
Exekutionsrecht intensiv
Seminar-Nr: 20110318/7

DORNBIRN

18. und 19. 3.
Special
Arbeitsrecht
Seminar-Nr: 20110318/3

ST. GEORGEN i. A.

24. und 25. 3.
Special
Umgriindungsrecht unter Berticksichtigung von RA-
Gesellschaften und grenziiberschreitenden Umgriin-

WIEN

Internationales Steuerrecht dungen
Seminar-Nr: 20110308/8 Seminar-Nr: 20110324/8
11. 3. WIEN 25. und 26. 3. WIEN
Update Special
Zivilprozess, Exekution und Insolvenz Vertriebsvertrige

Seminar-Nr: 20110311B/8

Seminar-Nr: 20110325/8
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April 2011

1.und 2. 4.
Extra
Akquisition: Erfolgs-Voraussetzung fiir den Rechts-
anwalt
Seminar-Nr: 20110401/2

HERNSTEIN

Iausbildung.awak.at == fortbildung.awak.at
ANWALTSAKADEMIE ¥ ANWALTSAKADEMIE

Aus- und Fortbildung

13. 4.
Privatissimum

Neueste Rechtsprechung im OLG-Sprengel Inns-

bruck

Schwerpunkt Zivil- und Kostenrecht

Seminar-Nr: 20110413/7

FELDKIRCH

15. und 16. 4. WIEN
1.und 2. 4. GRAZ Special
Basic Verwaltungsverfahren Teil III:
Gesellschaftsrecht I Die VfFGH- und VwGH-Beschwerde
Seminar-Nr: 20110401/5 Seminar-Nr: 20110415/8
1. und 2. 4. WIEN 28. bis 30. 4. IGLS
Auflergerichtiche Streitbeilegung: Basic
Vom Konflikt zum Konsens Zivilverfahren
Seminar-Nr: 20110401/8 Seminar-Nr: 20110428/6
1 und 2 4. WIEN 28 bis 30.4. WIEN
Special Key qualifications
Lauterkeitsrecht Die franzésische Rechtssprache
Seminar-Nr: 20110401A/8 Seminar-Nr: 20110428/8
28. bis 30. 4. WIEN
1.und 2. 4. WIEN . .
. Key qualifications
Spec.1al Verhandeln bei Gericht fiir Rechtsanwaltsanwiirter —
Kap{talmarktrecht alles, was Sie noch konnen sollten!
Semmar—Nr: 201 10401B/8 Seminar—Nr: 201 10428A./8
5. 4. WIEN 29 und 30. 4. ST. GEORGEN i. A.
Privatissimum Basic
Aktuelle Entwicklungen in der Judikatur des OGH Strafverfahren I
in St.rafsachen Seminar-Nr: 20110429/3
Seminar-Nr: 20110405/8 29, und 30. 4. WIEN
8.und 9. 4. LINZ Special
Update Arbeitsrecht
Rechtsentwicklung im Wirtschaftsrecht Seminar-Nr: 20110429/8
Seminar-Nr: 20110408/3
8.und 9. 4. INNsBRUcK ~ Mai 2071
Basic 6.und 7. 5. HERNSTEIN
Steuer- und Abgabenrecht Key quahﬁcauon§ )
Seminar-Nr: 20110408/6 Pladpyer: Rhetorik und Koérpersprache 1
Seminar-Nr: 20110506/2
8. ;"d ?‘14‘ WIEN ¢ und 7. 5. IGLS
pecia C . . .
Umweltrecht ﬁl{ifrg.erlchtlzlclf; Streltb.eklle.gung.
Seminar-Nr: 20110408/8 cdiation und fommunikation
) Seminar-Nr: 20110506/6
8.und 15. 4. WIEN ¢ ynd 7.5. ST. GEORGEN i. A.
Special Basic
Insolvenzrecht Standes- und Honorarrecht
Seminar-Nr: 20110408A/8 Seminar-Nr: 20110506/3
12. 4. und 3. 5. WIEN 6.und 7. 5. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht: Special

4. Umsatzsteuer
Seminar-Nr: 20110412/8
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Bauvertrag und Bauverfahren
Seminar-Nr: 20110506/8
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9.5. INNSBRUCK 20. und 21. 5. INNSBRUCK
Update Basic
Update zum Insolvenz- und Sanierungsrecht Gesellschaftsrecht I
Seminar-Nr: 20110509/6 Seminar-Nr: 20110520/6

13.und 14. 5. WIEN 20. und 21. 5. WIEN
Update Special
Betriebswirtschaftliches Know-how fiir den Insol- Der Liegenschaftsvertrag am Beispiel Wohnungsei-
venzverwalter gentum
Seminar-Nr: 20110513/8 Seminar-Nr: 20110520/8

13. und 14. 5. GRAZ 27. 5. INNSBRUCK
Special Update
Liegenschaftsrecht Zivilprozess (mit Lugano-/Briissel-Abkommen),
Seminar-Nr: 20110513/5 Exekution und Insolvenz

17. 5. WIEN Seminar-Nr: 20110527/6

Seminarreihe Steuerrecht:
5. Gebiihren und Kapitalverkehrsteuern
Seminar-Nr: 20110517/8

19. 5. WIEN
Special
Schriftsitze im Zivilprozess
Seminar-Nr: 20110519/8

19. und 20. 5. WIEN
Special
Kartellrecht — das Recht gegen Wettbewerbsbe-
schrinkungen

Seminar-Nr: 20110519A/8

27.und 28. 5. ST. GEORGEN i. A.
Special
Insolvenzrecht

Seminar-Nr: 20110527/3

27.und 28. 5. WIEN
Special
Der Unternehmens- und Anteilskauf
Seminar-Nr: 20110527/8

27.und 28. 5. WIEN
Special
Ausgewihlte Materien des Exekutionsrechts
Seminar-Nr: 20110527A/8

Rechtsentwicklung im Recht der Kapitalgesellschaften

Update

Der eine oder andere spektakulire Krisenfall der ver-
gangenen Jahre hat in Erinnerung gerufen, dass Auf-
sichtsrite stirker gefordert sind als dies offenbar im Be-
wusstsein der Betroffenen verankert ist. Dies gilt auch
fiir diejenigen, die den Unternehmen und deren Orga-
nen mit anwaltlichem Rat beiseite stehen. Sowohl im
Innen- als auch im Aufienrecht der Kapitalgesellschaf-
ten waren die vergangenen finf Jahre nicht nur da-
durch charakterisiert, dass die Zahl hochstrichterlicher
Entscheidungen deutlich angestiegen ist, sondern auch
durch Weiterentwicklungen des geltenden Rechts. Es
liegen mehrere Entscheidungen tiber Anfechtungskla-
gen von General- bzw Hauptversammlungsbeschliissen
vor, aber auch grundlegende Ausfithrungen des Obers-
ten Gerichtshofs zu haftungsrechtlichen Fragen. Finf
Jahre werden in komprimierter Form durch ein hoch-
gradiges Referententeam prisendert, in dem sowohl

die Rechtsprechung als auch die Lehre und die Praxis
reprisentiert sind.

Planung: ao. Univ.-Prof. Dr. Michael Enzinger; RA in
Wien

Referenten: Univ.-Prof. Dr. Susanne Kalss, LL. M. (Flo-
renz), Wirtschaftsuniversitit Wien, Institut fir Zivil-
und Unternehmensrecht

Univ.-Prof. HR Dr. Georg Kodek, LL. M. (Northwes-
tern University), Hofrat des Obersten Gerichtshofes,
Wirtschaftsuniversitit Wien, Institut fiir Zivil- und
Unternehmensrecht

Dr. Gottfried C. Thiery, LL. M., RA in Wien
Univ.-Prof. Dr. Ulrich Torggler; LL. M. (Cornell), Uni-
versitit Innsbruck, Institut fiir Unternehmens- und
Steuerrecht

Termin: Freitag, 18. 3. 2011 = 2 Halbtage

Seminarort: Wien

Seminar-Nr: 20110318/8
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Arbeitsrecht

Special

ieses Seminar bietet einen grundlegenden Uber-

blick iiber wichtige Bereiche fiir Arbeitnehmer
und Arbeitgeber in der Arbeitswelt. Praxisbezogene
Sachverhalte werden mit der Theorie des Arbeitsrechts
verkniipft. Das Spektrum dieses Seminars reicht vom
Arbeitsvertrag bis zur Beendigung und den sich daraus
ergebenden Konsequenzen.

Gesellschaftsrecht |

Basic

Dieses Seminar ist als Basisseminar fiir Anwilte und
Rechtsanwaltsanwirter konzipiert, die einen Uberblick
iiber das aktuelle Gesellschaftsrecht suchen. Besondere
Bedeutung kommt der And"erung des Gesellschafts-
rechts durch das UGB (HaRAG 2005) zu. Dariiber hi-
naus werden die jiingsten gesetzgeberischen Anderun-
gen (GesRAG 2005, UbRAG 2006, PuG 2006, Gen-
RAG 2006) behandelt.

In drei Halbtagen wird ein praxisnaher Gesamtiiber-
blick iiber das dsterreichische Gesellschaftsrecht unter
Einschluss der GesbR von den neuen Rechtsformen
(eingetragener Unternehmer, Offene Gesellschaft,
KG neu) tiber die GmbH bis zur AG geboten.

Das Seminar bietet eine Zusammenstellung des aktuel-
len Normenbestandes, Hinweise auf die wichtigsten
Entscheidungen der letzten Jahre und weiterfithrende
Literaturangaben.

Planung: Dr. Bernbhard Steinbiichler; RA in St. Florian/
Linz

Referenten: Mag. Susanne Hasibeder, Richterin des LG
Linz

Dr. Bernbard Steinbiichler; RA in St. Florian/Linz
Termin: Freitag, 18. 3. 2011 und Samstag, 19. 3. 2011
=3 Halbtage

Seminarort: St. Georgen i. A.

Seminar-Nr: 20110318/3

Es ist ein wichtiges Seminar fir alle, die ihren Tétg-
keitsbereich nicht speziell auf das Gesellschaftsrecht fo-
kussieren, aber ein solides Fundament in diesem Fach-
bereich auf aktueller Gesetzesgrundlage benotigen.
Planung: Univ.-Prof. Dr. Gunter Nitsche, Universitit
Graz, Institut fiir Osterreichisches und Internationales
Handels- und Wirtschaftsrecht

Referenten: MMag. Alexander  Enzinger, Wirt-
schaftspriifer, Steuerberater, Unternehmensberater
und Sachverstindiger in Graz

Univ.-Prof. Dr. Gunter Nitsche, Universitit Graz, Insti-
tut fiir Osterreichisches und Internationales Handels-
und Wirtschaftsrecht

Termin: Freitag, 1. 4. 2011 und Samstag, 2. 4. 2011
=3 Halbtage

Seminarort: Graz

Seminar-Nr: 20110401/5

Aktuelle Entwicklungen in der Judikatur des OGH in Strafsachen

Privatissimum

Nur die Kenntnis der aktuellen Judikatur erméglicht es
dem Rechtsanwalt, seinen Mandanten in anhingigen
Strafsachen lege artis zu vertreten. Gerade die Recht-
sprechung der letzten Jahre ist reich an ,neuen Vertei-
digungsmoglichkeiten®, die dem Mandanten den not-
wendigen Grundrechtsschutz im Strafverfahren ge-
wihrleisten.

Dieses Seminar soll dem in Strafsachen titigen Rechts-
anwalt/Verteidiger wie auch dem Rechtsanwaltsanwir-
ter aus dieser breiten Judikatur vor allem jene neuesten

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03

Entwicklungen niher bringen, die eine fachgerechte
und gesetzeskonforme Verteidigung erfordert und zur
Vorbereitung und Planung einer zweckentsprechenden
Verteidigungsstrategie unverzichtbar ist.

Planung: Mag. Dr. Roland Kier; RA in Wien
Referenten: Mag. Dr. Roland Kier; RA in Wien
Hon.-Prof. Dr. Eckart Ratz, Senatsprisident des Obers-
ten Gerichtshofes

Termin: Dienstag, 5. 4. 2011 = 1 Halbtag

Seminarort: Wien

Seminar-Nr: 20110405/8
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Steuer- und Abgabenrecht

Basic

Dieses Basisseminar fiihrt in die Grundbegriffe des Ab-
gabenrechts ein. Insbesondere werden jene Steuerbe-
reiche beleuchtet, die fiir den Anwalt von Bedeutung
sind, sei es als Parteienvertreter, sei es als Vertragsver-
fasser oder auch als Steuerzahler.

Planung: Univ.-Prof. Mag. Dr. Franz Pegger; RA in
Innsbruck, Universitit Innsbruck

Referenten: Univ.-Prof. Mag. Dr. Franz Pegger; RA in
Innsbruck, Universitit Innsbruck

ADir. Markus Schedlberger, Grofibetriebspriifung Inns-
bruck

Mag. Dr. Oliver Kempf, Steuerberater in Innsbruck
Termin: Freitag, 8. 4. 2011 und Samstag, 9. 4. 2011 =
3 Halbtage

Seminarort: Innsbruck

Seminar-Nr: 20110408/6

Akquisition: Erfolgs-Voraussetzung fiir den Rechtsanwalt

Extra

Richtig und gekonnt am ,Markt® aufzutreten ist fiir
die meisten Rechtsanwilte problematisch. Einerseits
braucht die eigene Dienstleistung im hirter werdenden
Wettbewerb eine attraktive Prisentation, andererseits
sollte dies dem Ansehen des Berufes als ,,officium no-
bile“ tunlichst nicht schaden. Durch diesen Zwiespalt
blockiert, tiberlassen Rechtsberater im Alltag oft aus-
schlieflich ihren Klienten die Definition der anwaltli-
chen Dienstleistung.

Daher widmet sich dieses Seminar grundsitzlichen Fra-
gen zur Positionierung im Markt und Wettbewerb, al-
len voran:

Wie definiere ich mich in meiner Rolle als Anwalt ge-
geniiber meinen Klienten?

Wie werde ich mit meiner Dienstleistung unverwech-
selbar und interessant?

Wie unterscheide ich mich von anderen Rechtsanwil-
ten, die im selben Bereich titig sind?

Die Beantwortung dieser Fragen hat gleichzeitig essen-
tielle Bedeutung fiir den wirtschaftlichen Erfolg eines
Rechtsanwaltes. Wer seine Dienstleistung dem Klien-
ten gegeniiber klar definiert, kann auch deren Honorie-
rung iiberzeugend argumentieren. Gleichzeitig verhin-
dert diese Strategie, in eine Spirale des gegenseitigen
Unterbietens zu schlittern.

Eingetragene Rechtsanwilte entrichten im ersten Jahr
nach ihrer Eintragung in die ,,Liste der Rechtsanwilte“
den Seminarbeitrag, welcher fir Rechtsanwaltsanwir-
ter Giiltigkeit hat. Der Veranstaltungstermin dieser
verglinstigten Seminare muss im Zeitraum bis zum Ab-
lauf von einem Jahr nach Eintragung liegen. Der An-
meldung muss ein Nachweis des Eintragungszeitpunk-
tes beigelegt werden. Mit dieser Mafinahme sollen
Rechtsanwilte nach ihrer Eintragung eine finanzielle

Weiters widmen sich die Teilnehmer den geinderten
Bedingungen des Marktes, der sich von einem ,Auf-
tragnehmer" zu einem ,Auftraggeber-Markt“ entwi-
ckelt hat. Sie erforschen den Horizont des Makromark-
tes juristischer Beratungs- und Vertretungsleistungen,
in dem die Anwaltschaft insgesamt agiert und den Mik-
romarkt, in dem jeder einzelne Rechtsanwalt, jede ein-
zelne Kanzlei im Wettbewerb steht. Das Seminar bietet
auch Gelegenheit, individuell auf Szenarien und Lo-
sungen der einzelnen Teilnehmer einzugehen.

Wir bitten um rechtzeitige Anmeldung, da die Teil-
nehmerzahl auf 15 Personen beschrinkt ist.
Planung: DDr. Gerald Fiirst, RA in Médling
Referenten: DDr. Gerald Fiirst, RA in Modling

Mag. Andreas Weese, Betriebswirt, Managementtrainer
und Berater von internationalen Unternehmen
Termin: Freitag, 1. 4. 2011 und Samstag, 2. 4. 2011
=4 Halbtage

Seminarort: Hernstein

Seminar-Nr: 20110401/2

Termin: Freitag, 9. 9. 2011 und Samstag, 10. 9. 2011
= 4 Halbtage

Seminarort: Innsbruck

Seminar-Nr: 20110909/6

Unterstiitzung erhalten, sich nach ihrer Ausbildung
weiterhin fortzubilden.

Nihere Informationen erhalten Sie unter:

Tel (01) 710 57 22-0 oder Fax (01) 710 57 22-20 oder
E-Mail: office@awak.at

Zusitzlich haben Sie unter www.awak.at Gelegenheit,
sich zu informieren und sich anzumelden.

Bitte beachten Sie, dass Anmeldungen ausschlielich
schriftlich Giiltigkeit haben!
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Chronikl

Verleihung einer Honorarprofessur an

Mag. Dr. Peter Csoklich

on.-Prof. Mag. Dr. Peter

Csoklich  ist  seit 1993
Rechtsanwalt in  Wien. Von
1983 bis 1989 war er als Uni-
versitits-Assistent an der Wirt-
schaftsuniversitit Wien in der
Abteilung fiir Unternehmens-
recht titig. Seine zahlreichen
Publikationen erfolgten auf
dem Gebiet Handels- und Ge-
sellschaftsrecht, insbesondere

zum Stiftungsrecht. Bereits seit 1997 ist er Mitglied des
Ausschusses der Rechtsanwaltskammer Wien.

Das langjihrige und verdiente Ausschussmitglied
Mag. Dr. Csoklich erhielt am 24. 11. 2010 die Honorar-
professur. Der Festakt erfolgte in der Wirt-
schaftsuniversitit Wien durch den Rektor Univ.-Prof.
Dr. Christoph Badelt und Frau Univ.-Prof. Dr. Susanne
Kalss in Anwesenheit zahlreicher Ehrengiste, darunter
aus dem Prisidium der Rechtsanwaltskammer Wien,
Pris. Dr. Auer, VP Dr. Birnbaum und VP Dr. Rech.

Jubildaumsfeier: 200 Jahre Allgemeines birgerliches Gesetzbuch

in Europa

Vom ABGB zum Europaischen Privatrecht

ie Forschungsstelle fiir Europiische Rechtsent-

wicklung und Privatrechtsreform, Leiter: em. o.
Univ.-Prof. Dr. Dr. h.c. Rudolf Welser, 1idt im Namen
der Universitit Wien und der Jagiellonen-Universitit
Krakau ein zu der am 2. und 3. 6. 2011 im Zusammen-
wirken mit der Heinrich Graf Hardegg’schen Stiftung
in Krakau veranstalteten Jubiliumsfeier.

Ehrenschutz
Bundesministerin fiir Justiz
Mag.a Claudia Bandion-Ortner und
Justizminister Mag. Krzysztof Kwiatkowski

Programm
Donnerstag, 2. 6. 2011, 19.00 Uhr
Begriffungsempfang im Rathaus der Stadt Krakau
Freitag, 3. 6. 2011, 9.00 Uhr
Aula des Collegium Novum
Eroffnung
Rektor der Jagiellonen-Universitit Krakau Prof. Dr.
hab. Karol Musiot
Rektor der Universitit Wien o. Univ.-Prof. Dr. Ge-
org Winckler
em. o. Univ.-Prof. Dr. Dr. h.c. Rudolf Welser
Prof. Dr. hab. Ferzy Pisuliriski
Bundesministerin fiir Justiz Mag.a Claudia Bandion-
Ortner
Justizminister Mag. Krzysztof Kwiatkowski
Biirgermeister der Stadt Krakau Prof. Dr. hab. Facek
Majchrowski
Prisident des Osterreichischen Juristentages Bun-
desminister a.D. Dr. Nikolaus Michalek
Prisident der Osterreichischen Notariatskammer
Univ.-Doz. Mag. DDr. Ludwig Bittner
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Vorsitz: Sektionschef i. R. Hon.-Prof. Dr. Gerhard Hopf

Festvortrag

o. Univ.-Prof. DDr. DDr. h.c. Johannes Michael Rainer
Das ABGB als Kodifikation und seine Bedeutung in
Europa

Referate

Prof. Dr. hab. Jerzy Pisuliriski
Wege zu einem einheitlichen Privatrecht in Europa

o. Univ.-Prof. DDr. Heinz Mayer
Kontinentaleuropiisches Zivilrecht und europii-
sche Rechtsentwicklung

Generalanwiltin am EuGH Prof. Dr. Verica Tistenjak
Das ABGB in der Rechtsprechung des EuGH

Sektionschef Hon.-Prof. Dr. Georg Kathrein
Reformen im ABGB

Podiumsdiskussion/Round Table

Vorsitz: Prof. Dr. hab. Andrzej Mgczyiiski

Der Einfluss des ABGB auf nationale Kodifikatio-
nen und Reformperspektiven auf nationaler und in-
ternationaler Ebene

Die Teilnahme ist kostenlos. Tagungssprachen: Pol-
nisch und Deutsch (Simultaniibersetzung). Genauere
Informationen und Anmeldung unter
www.abgb2011.eu

Gefordert von der Heinrich Graf Hardegg’schen
Stiftung, den Osterreichischen Lotterien, der Osterrei-
chischen Notariatskammer und dem Verlag MANZ.




I Rechtsprechung

8274

8275

Disziplinarrecht

§ 3 RL-BA - Kammerbeitradge

Die nicht fristgerechte Bezahlung der vorgeschriebenen Kammerbeitrdge durch den RA stellt eine

Berufspflichtenverletzung dar.
OBDK 8. 11. 2010, 9 Bkd 5/09

Der DB war vom DR wegen verspiteter Bezahlung
von Kammerbeitrigen des DisVergehens der Berufs-
pflichtenverletzung schuldig erkannt und zur DisStrafe
des schriftlichen Verweises verurteilt worden.

Der dagegen erhobenen Berufung des KA gab die
OBDK nicht Folge.

Aus den Griinden:

Im angefochtenen Erk wird schliissig aufgezeigt, dass
dem DB bei entsprechender Sorgfalt schon vor Erlas-
sung des Riickstandsausweises die Uberpriifung der of-
fenen Beitragszahlung maoglich sein hitte miissen. Al-
lerdings schaffte gerade die Aufschliisselung vom
1. 10. 2008 nicht die erwiinschte Aufklirung: Wihrend
nimlich aus dem Schreiben des Kammeramts vom
22.4.2008 eine fur das 2. Quartal 2008 gewidmete
Zahlung des DB hervorgeht, die logischerweise vor
der Abfassung des Schreibens eingegangen sein miisste,
zeigt das Schreiben vom 1. 10. 2008 (s oben) Zahlungs-
einginge im Jahr 2008 nur am 13. 5. und 25. 7. auf.
Wenngleich die objektive Siumigkeit feststand und
fiir den DB nachvollziehbar gewesen wire, war ein Ver-
gleich der Schreiben vom 22. 4. 2008 und 1. 10. 2008

eher geeignet, die — wenn auch unbegriindeten — Zwei-
fel des DB zu nihren.

Dennoch ist ihm aufgrund seiner Sdumigkeit bei der
Zahlung der durch die Kammer- und Umlageordnung
festgesetzten Beitrige eine fahrlissig begangene Be-
rufspflichtenverletzung anzulasten:

Bei einer wohl schon frither angezeigten, aufmerksa-
men Nachpriifung seiner Zahlungsbelege hitte dem
DB auffallen miissen, dass er laufend mit einer Quar-
talszahlung im Riickstand geblieben war. Somit liegt
die Sorglosigkeit, nicht aber Zahlungsunwilligkeit vor.

Ausgehend von den getroffenen und durch die
OBDK erginzten Feststellungen erweist sich die Ver-
hingung der DisStrafe des Verweises hier als tat- und
schuldangemessen, sodass der Berufung keine Folge
zu geben war.

Anmerkung:

Das vorliegende Erk folgt der jiingeren Rsp der OBDK, die
schuldbafte UnregelmiifSigkeiten bei der Bezablung von
Kammerbeitrigen als Berufspflichtenverletzung qualifiziert,
was meines Erachtens auch zutreffend ist.

Klingsbigl

Kostenrecht

§ 54 Abs 1a ZPO - Antrag des LG Wels zur Aufhebung von Teilen des § 54 Abs 1a ZPO in der Fassung
des Budgetbegleitgesetzes 2009, BGBL | 2009/52, wegen Verfassungswidrigkeit

Im Sinne einer verfassungskonformen Interpretation ist das Kostenverzeichnis nur die Grundlage fiir
die gerichtliche Entscheidung, das Gericht hat Schreib- und Rechenfehler oder andere offenbare Un-

richtigkeiten zu korrigieren.
VfGH 3. 12. 2010, G 280/09-7

Sachverhalt:

Das LG Wels hatte iiber einen Kostenrekurs in ei-
nem Besitzstorungsverfahren zu entscheiden. Es stellte
gem Art 89 Abs 2 B-VG (Art 140 B-VG) an den VIGH
den Antrag, in der durch das Budgetbegleitgesetz 2009,
BGBII 2009/52, eingefiigten Bestimmung des § 54
Abs 1 a ZPO die Sitze 2 bis 4, hilfsweise nur den vierten
Satz, als verfassungswidrig aufzuheben.

Spruch:
Der Antrag wird abgewiesen.

Aus den Entscheidungsgriinden:
Das LG Wels begriindete seinen Antrag folgen-
dermafien: § 54 Abs 1a letzter Satz ZPO sei entspre-

chend dem ausdriicklich gedufierten Willen des Gesetz-
gebers und dem ihm innewohnenden Regelungszweck
dahin auszulegen, dass die verzeichneten Kosten bei
Nichterstattung  begriindeter Einwendungen durch
den Gegner innerhalb der 14-tigigen Aufierungsfrist
ungepriift, also bindend, der Kostenentscheidung des
Gerichtes zu Grunde zu legen seien, auch wenn diese
eindeutig unrichtig verzeichnet worden seien. Dies liefe
darauf hinaus, dass die Hohe des Kostenersatzes nicht
mehr vom Gericht entschieden, sondern von den Par-
teienvertretern bestimmt wiirde, was aber mit den
Grundprinzipien des osterreichischen Kostenrechts
nicht in Einklang gebracht werden konne. Bei einer
derartigen Auslegung liege ein Verstof§ des § 54 Abs 1a
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zweiter bis vierter Satz ZPO gegen den ,,Gleichheits-
grundsatz bzw das Sachlichkeitsgebot und das Recht
der Parteien auf ein faires Verfahren nach Art 6 Abs 1
EMRK* vor.

Das zivilgerichtliche Verfahren sehe eine Reihe von
Sdumnisbestimmungen vor, denen gemeinsam sei, dass
sie keine Anerkenntnisfiktion normierten. Das LG
Wels nennt hier etwa § 396 Abs 1 ZPO bei nicht recht-
zeitiger Erstattung der Klagebeantwortung, § 56 Abs 2
und 3 EO, § 17 AuStrG oder § 39 Abs 1a GebAG."

Die von der Bundesregierung vertretene und in den
Gesetzesmaterialien vorgenommene Interpretation
des § 54 Abs 1a ZPO erweist sich vor dem Hinter-
grund des Gleichheitsgrundsatzes in der Tat als un-
sachlich. Wire das Gericht an das Kostenverzeichnis
allein deshalb gebunden, weil es durch den Verfah-
rensgegner unbeeinsprucht blieb, kénnte dies dazu
fithren, dass das Gericht auch Kosten zuzusprechen
hitte, deren Aufnahme in das Kostenverzeichnis auf
Schreib- oder Rechenfehlern oder anderen offenbaren
Unrichtigkeiten beruht. Der in den Gesetzesmateria-
lien angefiihrte Zweck des § 54 Abs 1a ZPO, nimlich
Entastung der Gerichte und Straffung des Verfahrens,
vermag eine solche Regelung jedoch nicht zu rechtfer-
tigen.

Nun lisst es der Wortlaut des § 54 Abs 1a ZPO aber
zu, die Wendung ,seiner Entscheidung zu Grunde zu
legen dahingehend zu verstehen, dass das Kostenver-
zeichnis nur die Grundlage fiir die gerichdiche Ent-
scheidung bildet, das Gericht aber die oben genannten
Fehler zu korrigieren hat. Da die gegenteilige Ausle-
gung ein verfassungswidriges Ergebnis zur Folge hitte,
ist eine verfassungskonforme Interpretation im darge-
legten Sinn nicht nur zulissig, sondern geboten.

Dieser Auslegung stehen zwar die Erlduterungen in
den Gesetzesmaterialien entgegen, aber im Sinne einer
verfassungskonformen Interpretation kénnen diese —
sofern es der Gesetzeswortlaut nicht ausschliefit — un-
beachtet gelassen werden. Ist nimlich eine verfassungs-
konforme Auslegung moglich, so ist diese vorzuneh-
men, selbst dann, wenn in den Gesetzesmaterialien ent-
gegenstehende Aussagen enthalten sind.

Anmerkung:

Der VIGH hatte sich iiber den vom LG Wels gem Art 89
Abs 2 B-VG gestellten Antrag mit der VerfassungsmiafSigkeit
des § 54 Abs 1a ZPO in der Fassung des Budgetbegleitgeset-
zes 2009, BGBI 1 2009/52, zu befassen. Diese Bestimmung
enthilt die Anordnung, dass das Gericht die verzeichneten
Kosten ,seiner Entscheidung zu Grunde zu legen bat, so-
weit der Gegner keine begriindeten Einwendungen erbebt.
Die dabinterstebende Absicht des Gesetzgebers, dass unbe-
strittene  Positionen der Entscheidung ,ungepriift zu
Grunde zu legen sind, ist zwar den Erliuterungen zur Re-
gierungsvorlage, nicht aber dem Gesetzeswortlaut zu ent-
nebmen.
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Der VfGH bat die Erliuterungen zur Regierungsvorlage
der verfassungskonformen Auslegung hintangestellt: Der
Wortlaut des § 54 Abs 1a ZPO in der Fassung des Budget-
begleitgesetzes 2009, BGBI 1 2009/52, sei dahingebend zu
interpretieren, dass das Kostenverzeichnis nur die Grundlage
fiir die gerichtliche Entscheidung bildet, das Gericht aber
Schreib- oder Rechenfebler oder andere offenbare Unrichtig-
keiten zu korrigieren hat. Die in den Gesetzesmaterialien
vorgenommene Interpretation erweise sich vor dem Hinter-
grund des Gleichbeitsgrundsatzes als unsachlich, weil der
Zweck der Entlastung der Gerichte und der Straffung des
Verfabrens eine solche Regelung nicht rechtfertigen kann.

Das LG Wels batte auch die Frage aufgeworfen, ob der
Kostenersatzanspruch als offentlich rechtlicher Anspruch
tiberhaupt der Disposition der Parteien entzogen sei. Darauf
ging der VfGH mangels Prijudizialitit im Anlassfall nicht
niher ein.

Dua bereits mit den Mitteln der Interpretation ein verfas-
sungskonformes Ergebnis erzielt werden konmte, wies der
VIGH den Antrag des LG Wels ab. Materiell wurde aber
die zu Grunde liegende Frage dabhingebend beantwortet, dass
das Gericht Kostenverzeichnisse jedenfalls auf Schreib- oder
Rechenfebler oder andere offenbare Unrichtigkeiten zu tiber-
priifen bat.

Mittlerweile ist das Budgetbegleitgesetz 2011, BGBI 1
2010/111, erlassen worden. Der hier mafSgebliche letzte
Satz des § 54 Abs 1a ZPO wurde dabingebend novelliert,
dass das Gericht das unbeeinsprucht gebliebene Kostenver-
zeichnis ,ungepriift seiner Entscheidung zu Grunde zu le-
gen® hat. Diese Regelung ist auf Verfabren anzuwenden,
in denen der Schluss der miindlichen Verbandlung erster In-
stanz nach dem 31. 12. 2010 liegt.

Die Aufnabme des Begriffes ,ungepriift wird nunmebr
die verfassungskonforme Interpretation verhindern, sodass
die Verfassungswidrigkeit durch Verletzung des Gleichhbeits-
grundsatzes durchschliigt. Dies fiibrt bei der Rechtsanwen-
dung zum Dilemma, da § 54 Abs 1a letzter Satz ZPO in
der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2011, BGBI I 2010/
111, formell in Kraft und anzuwenden ist, wibrend gegen
seinen Inbalt verfassungsrechtliche Bedenken besteben. Eine
rasche Klirung erscheint von Noten, wobei eine verfassungs-
konforme Korrektur durch den Gesetzgeber oder ein neuer-
licher gerichtlicher Antrag gem Art 89 Abs 2 B-VG in Frage
kommt.

RA Dr. Markus Heis,
Mag. Renate Thellmann, ORAK

1) Siehe LG Wels 22 R 249/09 p vom 21. 10. 2009 = AnwB| 2010, 134 f
(Mayr).
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Rechtsprechung

Gebiihren- und Steuerrecht

§§ 34 ff BAO - Entwarnung fiir Kulturinitiativen hinsichtlich Gemeinniitzigkeit der Veranstaltung von

Konzerten und Lesungen

1. Das (entgeltliche) Veranstalten von Konzerten, Lesungen und Liederabenden kann als eine dem Ge-
meinwohl auf kulturellem Gebiet niitzende Téatigkeit iSd § 35 Abs 2 BAO einzustufen sein, wenn es

nicht von Gewinnstreben getragen ist.

2. Fiir diese Einstufung ist es unschéidlich, wenn (arrivierte) Kiinstler, die in keiner Nahebeziehung zum
Veranstalter stehen, fiir ihre Mitwirkung eine Gage erhalten und die Veranstaltungen generell einen
Anziehungspunkt fiir ein kulturinteressiertes Publikum bilden und dadurch mittelbar auch ,regionale
wirtschaftliche bzw touristische Interessen" férdern.

VWGH 14. 10. 2070, 2008/15/0191

Sachverhalt:

Mit dem angef B wurde tiber die Korperschaftsteuer
2005 des Bf entschieden, dessen vorwiegende Betit-
gung in der Organisation und Durchfihrung von Kon-
zerten und Lesungen mit verschiedenen Kiinstlern
liegt. Nach Ansicht des FA sei ein Verein, der zwar nach
den Satzungen die Férderung der Kiinste beabsichtige,
aber nur Konzerte und Lesungen veranstalte, nach der
tatsichlichen Geschiftsfithrung kein gemeinniitziger
Verein. Voraussetzung fiir das Vorliegen begiinstigter
Zwecke sei ua, dass der Verein den kulturellen Zweck
unmittelbar selbst verwirkliche. Da der Bf die diversen
kulturellen Veranstaltungen nur organisiere, diese also
von Dritten durchgefiihrt wiirden, liege die Tiatigkeit
eines Konzertveranstalters vor.

Dem trat der Bf entgegen. Er unterhalte keinen Ge-
werbebetrieb mit Struktur, er werde nur ehrenamtlich
von Funktioniren gefithrt. Zur Belebung der kulturel-
len Szene in M sei iS der gemeinniitzigen Statuten ein
unentbehrlicher Hilfsbetrieb durch Veranstaltung von
Konzerten und Lesungen unumginglich und unent-
behrlich. Da in M kein anderer Konzertveranstalter
oder keine andere Kulturagentur titig sei, werde auch
eine Konkurrenzierung ihnlicher abgabepflichtiger
Betriebe ausgeschlossen. Die Richtigkeit der Forde-
rung der Allgemeinheit werde auch dadurch bestitigt,
dass die Angebote und Veranstaltungen von der ortli-
chen Bevolkerung von M und Umgebung besucht wiir-
den.

Spruch:
Aufhebung des angef B wegen Verletzung von Verfah-

rensvorschriften.

Aus den Griinden:

Gem § 35 Abs 1 BAO sind gemeinniitzig solche Zwe-
cke, durch deren Erfiillung die Allgemeinheit geférdert
wird. Gem § 35 Abs 2 BAO liegt eine Forderung der
Allgemeinheit nur vor, wenn die Titigkeit dem Ge-
meinwohl auf geistigem, kulturellem, sittlichem oder
materiellem Gebiet niitzt. Nach § 39 BAO liegt aus-
schlieffliche Forderung ua dann vor, wenn die Korper-

schaft, abgesehen von vollig untergeordneten Neben-
zwecken, keine anderen als gemeinniitzige, mildtitige
oder kirchliche Zwecke verfolgt (Z 1), keinen Gewinn
erstrebt (Z 2) und keine Person durch Verwaltungsaus-
gaben, die dem Zweck der Korperschaft fremd sind,
oder durch unverhilmismifig hohe Vergiitungen (Vor-
standsgehilter oder Aufsichtsratsvergiitungen) begiins-
tigt (Z 4).

Der VwGH hat im Erk vom 27. 7. 1994, 91/13/0222
das Veranstalten von Konzerten mit ,,populidrer” Musik
nicht als Betitigung fiir gemeinniitzige Zwecke beur-
teilt, dabei aber entscheidend darauf abgestellt, dass
die seinerzeit zu beurteilende Betitigung die mit der
Absicht zur Erzielung von Gewinnen ausgeiibte Titig-
keit eines gewerblichen Konzertveranstalters gewesen
ist. Anders ist das Veranstalten von Konzerten, Lesun-
gen und Liederabenden zu beurteilen, wenn es nicht
von einem Gewinnstreben getragen ist.

Anmerkung:
1. Das vorliegende Erkenntnis bedeutet gute Nachrichten
fiir zablreiche lokale Kulturvereine. Die Finanzverwal-
tung bat nimlich davor ein Erk des ViwGH aus dem Fabre
1994 als generelle Absage an Kultur- und Konzertveran-
staltungen als gemeinniitzige Betitigung verstanden.
Damit wiren auch die in den Abgabengesetzen enthaltenen
Befreiungen und Begiinstigungen fiir dieses Engagement
verloren gewesen. Da diesfalls auch der Freibetrag von
€ 7.300,— (§ 23 Abs 1 KStG) nicht zum Tragen kime, wiire
das Ergebnis der gewobnlichen Geschiftstitigkeit der KoSt
zu unterwerfen gewesen. Dariiber hinaus kann der Gemein-
niitzigkeitsverlust weitere (Abgaben)Folgen nach sich ziehen.
2. Der ViGH bat im vorliegenden Erk nun aber festge-
balten, dass es fiir die Einordnung kultureller Veranstal-
tungstitigkeit auf die Frage des Gewinnstrebens als Was-
serscheide zwischen Gemeinniitzigkeit und Gewerb-
lichkeit ankomme. Dies ist zu begriifsen. Das Kulturleben
in zahlreichen Gemeinden lebt vom ebrenamtlichen Engage-
ment einzelner Biirger, und § 35 Abs 2 BAO erwiibnt bei
der Definition von Gemeinniitzigkeit ua ausdriicklich den
Nutzen fiir das Gemeinwobl auf kulturellem Gebiet®.
Ein Ausschluss kultureller Organisations-/Veranstaltungsti-
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tigkeiten vom Gemeinniitzigkeitsbegriff hitte viele lokale  alle Kulturinitiativen, die das vom Europiischen Rat als
Kulturinitiativen unmittelbar getroffen. Das VwGH-Er-  Europdisches fabr der Freiwilligkeit ausgerufene Fabr
kenntnis ist daber eine willkommene Klarstellung fiir 2011 auch steuerlich positiv einliutet.

Franz Philipp Sutter

. Walter - Jabloner - Zeleny (Hrsg)

Hans Kelsen anderswo

Hans Kelsen abroad

Hans Kelsen anderswo
Hans Kelsen abroad

s Pt s s Bostiones ot e
[t

2010. 414 Seiten. Br. EUR 84,—
AR ISBN 978-3-214-14754-9

Band 33 der Schriftenreihe bietet einen Uberblick iiber die Ausstrahlung der Reinen
Rechtslehre auf die rechtstheoretische Forschung weltweit. Der internationale
Gedankenaustausch erfolgt mit Autoren aus aller Welt: von Australien tiber China
und Japan nach Uruguay, tiber Argentinien und die USA zuriick nach Frankreich,
Grof3britannien, Niederlande, Italien, Ungarn, Tschechien, Polen und Estland.

Und er verliert dabei nichts an Intensitat.

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH MANZ y

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at
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Der neue
ABGB-Kommentar
von Kletecka/
Schauer (Hrsg)

MANZY
online

- 1
KoteckaSd

pBGB-O"

Nun auch als Buch erhdltlich:
2010. XVIII, 4300 Seiten.
anz? Ln. EUR 478,—

ISBN 978-3-214-09080-7

Kletecka - Schauer (Hrsg)

ABGB-ON

Der erste ABGB-Kommentar,

e der online jahrlich aktualisiert wird

e mit Notizen, die sofort iber das Neueste informieren

e mit der notigen Bearbeitungstiefe — genau richtig fiir den fordernden
Rechtsalltag!

Plus:

¢ Neuauszeichnung — Anderungen sind farblich hervorgehoben

e Versionsverwaltung — mittels Dropdown-Meni sind die einzelnen
Versionen auswahlbar

Immer up to date

Die Herausgeber Andreas Kletecka und Martin Schauer sowie weitere
59 Autorinnen und Autoren — Osterreichs junge ABGB-Avantgarde —
sorgen das ganze Jahr tiber fiir Aktualitdt und juristische Effektivitat

Notizen des Autors:

Sobald die Autoren Aktualisierungen am neuen Manz Kommentar vorneh-
men, sind diese als Notiz in einem gelb hinterlegten Feld mit Datumsangabe
online.

ABGB-ON (online) — http://abgb-on.manz.at
Wir beraten Sie gerne personlich: (01) 531 61-655 oder vertrieb@manz.at

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1 531 61 455 bestellen@manz.at MANZ y

Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at




Zeitschriftenﬁbersichtl

Zeitschriften

» Bank-Archiv
12/10| 794 Nunner-Krautgasser, Bettina: Die Anerkennung
und Vollstreckung englischer freezing injuncti-
ons in Osterreich
818 Fichtinger, Wholfgang und Stephan Foglar-Dein-
bardstein: Die Zulissigkeit von Losungsklauseln
fiir den Insolvenzfall nach dem IRAG 2010, ins-
besondere bei Kreditgeschiften

» Baurechtliche Blatter
6/10| 211 Ferz, Sascha: Tierhaltungsbetriebe in der Steier-
mark — Die ,neuen” raumordnungsrechtlichen
und baugesetzlichen Mafinahmen

» Der Gesellschafter
6/10| 301 Kalss, Susanne und Clemens Hasenauer: Ad-hoc-

Publizitit bei Beteiligungs- und Unternehmens-
transaktionen

311 Bawm, Harald: Garantie-Zertifikate und ,,Emit-
tentenrisiko“: Hinweispflicht in Werbefoldern?

320 Umfabrer; Michael: Ubertragung und Abfindung
von GmbH-Anteilen

328 Aburumieh, Nora und Heinrich Foglar-Deinbard-
stein: Internationale Umstrukturierungen — Ein-
lagenriickgewihr, Firmenbuchverfahren, Kapi-
talentsperrung. Praxisfragen zur OGH-Ent-
scheidung 6 Ob 226/09 ¢

338 Lberbartinger, Eva und Matthias Petutschnig: For-
derungsbewertung nach UGB, BWG und EStG
und Rechtsdurchsetzung

» Interdisziplindre Zeitschrift fir Familienrecht
1| 6 Garber, Thomas: Zur Vollstreckbarkeit eines Un-
terhaltstitels als Voraussetzung fiir die Gewih-
rung von Unterhaltsvorschiissen nach dem
UvG
9 Neubauser, Franz: Vollstreckbarkeit des Unter-
haltstitels und Bevorschussungsfihigkeit nach
dem UVG
44 Traar, Thomas: Das Haager Kinderschutziiber-
einkommen. Auslegung — Anwendungsbereich
— internationale Zustindigkeit

» IPRax
1| 31 Schilling, Theodor: Das Exequatur und die
EMRK

» Juristische Blatter
12/10| 750 Holzner, Christian: Fragen der Pfandrechtsakzes-
sorietit im Hypothekenrecht
765 Resch, Reinbard: Der Wechsel von einer Pensi-
onskasse in eine betriebliche Kollektivversiche-
rung bei aufrechtem Arbeitsvertrag
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> jusIT
6/10| 201 Hodl, Elisabeth: Zur Frage der gesetzlichen Fest-

schreibung der Netzneutralitit

209 Diirager; Somja: Datenschutz beim Unterneh-
menskauf — Welche datenschutzrechtlichen
Grenzen im Rahmen eines Share Deal oder
Asset Deal zu beachten sind

219 Thiele Clemens: Aktuelles zur Videotiberwachung
— Erste Erfahrungen nach der DSG Novelle
2010, Teil 1

> lex:itec
5/10| 16 Esztegar; Balazs: Zur Zulissigkeit der Verwen-
dung von Facebook-Profilinhalten in der medi-
alen Berichterstattung

» Medien und Recht
6/10| 295 Kussai, Klaus, Michael R. Kogler und Michael
Truppe: Rundfunkrechtsreform 2010
322 Steinhofer, Stephan und Lukas Feiler: Urheber-
rechtliche Anspriiche auf die Sperrung von
Websites durch Access-Provider
353 Eilmansberger, Thomas: Zum Verhiltnis zwischen
allgemeinem Wettbewerbsrecht und Regulie-
rungsrecht

» Neue Juristische Wochenschrift
52/10|3750 Deckenbrock, Christian: Kanzlei und Zweigstelle
1-2| 23 Klengel, Detlef W. und Clemens Alexander Miiller:
Der anwaltliche Zeugenbeistand im Strafverfah-
ren

» Osterreichische Juristen-Zeitung
1| 5 Zeder, Fritz: Hype um das Redaktionsgeheimnis
9 Lendl, Frederick: Die Rechtsprechung des OGH
in Verfahren nach dem MedienG
14 Zeder, Fritz: Medienrecht im Spannungsfeld
zwischen Meinungsfreiheit und Persénlichkeits-
schutz. Die Sicht des Legisten
18 Pochmarski, Konstantin und Mario Walcher: Zum
Umfang der Riigelast nach § 196 ZPO

» Osterreichische Notariats-Zeitung
12/10| 353 Rudolf, Claudia: Vorschlag einer EU-Verord-
nung zum Internationalen Erb- und Erbverfah-
rensrecht
363 Tschugguel, Andreas: § 14 WEG und Pflichtteils-
recht




Zeitschrifteniibersicht

» Osterreichische Zeitschrift fiir Kartellrecht
6/10| 210 Reidlinger; Axel: Diskriminierungsverbot im
Nahversorgungsgesetz: Einheitspreise gibt es
(doch) nicht
221 Gruber, Jobannes Peter: Preisbindungen in vert-
kalen Vereinbarungen

» Osterreichische Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht
4| 130 Gruber, Johannes Peter: Die neue Gruppenfrei-
stellungsverordnung fiir den Versicherungssek-
tor
141 Neumann, Horst: Grundrechtliche Aspekte zum
Auskunftsverlangen nach WetthG

» Osterreichisches Standesamt
1| 4 Bernadett, Toth Eszter: Uber den fiktiven Vater
im ungarischen Recht

» Sachverstandige
4/10| 191 Strafella, Franz: Mietzinsbildung im Rahmen
des Wohnhauswiederautbaugesetzes und der
Wohnbauférderungsgesetze

» Wirtschaftsrechtliche Blatter
12/10| 605 Harrer, Friedrich: Gesellschafter und Manager
als Konsumenten
612 Schubmacher, Wolfgang: Das Ende der osterrei-
chischen per-se-Verbote von ,,Geschiftsprakti-
ken® gegeniiber Verbrauchern. Anmerkungen
zu FEuGH 9. 11. 2010, Rs C-540/08 (Media-
print/Osterreich)
618 Trenker, Martin: Umfang und Art des Ersatzan-
spruchs bei fehlerhafter Anlageberatung. An-
merkungen zu OGH 11. 3. 2010, 4 Ob 28/10m

» Wohnrechtliche Blatter
12/10| 321 Pittl, Raimund: Zur elektronischen Stimmab-
gabe nach WEG, MRG und WGG

» Zeitschrift der Unabhéngigen
Verwaltungssenate
4/10| 177 Zanger;, Georg: EN AMOIBOAIA, YIIEP THE
EAEY®EPIAL! (In dubio pro libertate). Der
UVS, die Grundrechte und Dublin IT
159 Gartner, Barbara: Der verwaltungsrechtliche und
strafgerichdiche Schutz von Wappen

» Zeitschrift fir Ehe- und Familienrecht
1| 4 Faksch-Ratajczak, Wojciech: Ehewohnung im To-
desfall: Das Spannungsverhiltnis zwischen
schlichtem Miteigentum und Wohnrecht nach
§ 758 ABGB
9 Miiller; Katharina und René Saurer: Der Minder-
jahrige als Stifter. Die minderjihrigen Nach-
kommen als Teil der Familienstiftung

14 Rassi, Fiirgen C.T: Umgang mit Beweisschwie-
rigkeiten im Unterhaltsverfahren. Teil II: Auf-
klirungspflicht und materiellrechtliche Aus-
kunftspflichten

» Zeitschrift fiir Finanzmarktrecht
6/10| 245 Gruber, Michael: Zivilrechtliche Grundlagen des

Direktverrechnungssystems in der Privaten
Krankenversicherung

247 Hinterbofer, Hubert: Der Freenet-Beschluss des
BGH zum Insiderhandel — Eine Analyse aus
der Sicht des osterreichischen Kapitalmarke-
strafrechts. Zugleich Anmerkung zu BGH, Be-
schluss 27. 1. 2010, 5 StR 224/09

250 Siegl, Christine und Markus Heidinger: Anderun-
gen bei Tier 1 Capital durch CRD 1II

» Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht
6/10| 252 Krejei, Heinz: Vorvertragliche Informations-
pflicht des Patrons gegeniiber dem Kreditgeber
seiner Tochter

260 Schima, Georg: Der Vorstandsvorsitzende als
,,Uber-Vorstand“?

» Zeitschrift fiir 6ffentliches Recht
4/10| 491 Pernthaler, Peter und Thomas Walzel von Wiesen-
treu: Privatrechtliche Gestaltungselemente des
offentlichen Rechts
517 Heller; Kurt: Die Rechtsprechung des Verfas-
sungsgerichtshofes zu den Zivilverfahrensgeset-
zen

» Zeitschrift fiir Vergaberecht
6/10| 307 Reisner; Hubert: Die Beschaffungsrichtinie Ver-
teidigung und Sicherheit der Europiischen
Union - Teil 2. Ein Regime fiir Vergaben im Be-
reich der militdrischen und nichtmilitirischen
Sicherheit
312 Fabics, Wolfgang und Gernot Schmied: Entgegen-
nahme und Offnung elektronischer Angebote
319 Meri, Renate: Rechtsfolgen einer fehlenden oder
unzureichenden Begriindung der Zuschlagsent-
scheidung

» Zeitschrift fiir Verkehrsrecht
1| 4 Kamelreiter, Friedrich, Franz Kersche und Bern-
bard Wielke: Merkantile Wertminderung — ein
fiktives Problem
8 Reisinger, Wolfgang: Fihrt die Verletzung der
Winterreifenpflicht zu versicherungsrechtlichen
Konsequenzen?

» Zeitschrift fiir Verwaltung
6/10| 913 Kubhl, Arno: Moderne Daseinsvorsorge und ihre
Herausforderungen an die Rechtsdogmatik.
Die ,Rechtfertigungsbediirftigkeit“ als zuneh-

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/03



Zeitschrifteniibersicht

mend etabliertes Charakteristikum des 6ffentli- 208 Birek, Bernbard: Das nachteilige Rechtsgeschift
chen Wirtschaftsrechts nach dem IRAG 2010
925 Puar;, Martin: Der Auskunftsbescheid gemifi 211 Gruber, Jobannes Peter: Wandelschuldverschrei-
§ 118 BAO bungen im Sanierungsverfahren
215 Kourouvani, Eleni: Der Antrag auf (gerichtliche)
> ZIK Schuldenregulierung bzw Schuldenbefreiung

6/10| 202 Schneider; Birgit: Zum Rekursrecht einzelner
Glaubiger gegen die Ausscheidung von Vermo- . .
gensgegenstinden. Anmerkungen zu OGH  » Zivilrecht aktuell

8 Ob 4/10 m 22/10| 423 Schindler, Eva: Der GmbH-Gesellschafter als
204 Tiettnak, Thomas und Franz A. Hofer: Vertrags- Verbraucher

auflésung reloaded — Gedanken zur Vertragsge- 426 Fluch, Mario: Fahren auf Sicht im Funpark? Zu

staltung im Lichte der neuen Insolvenzordnung den Verhaltenspflichten bei Beniitzung einer

wintersportlichen Sonderanlage

ecolex — Zeitschrift far
Wirtschaftsrecht

Jahresabonnement 2011: EUR 244,— (inkl. Versand im Inland)
Erscheint 2011 im 22. Jahrgang. Erscheint monatlich.

Die Janner-ecolex informiert iber ...
... ein fur die Praxis wichtiges Finanzierungsinstrument

Die Verpfindung von Gesellschaftsanteilen

e Verpfindung und Pfindung von OG- und KG-Anteilen (Johannes Reich-Rohrwig)
e Zur Verpfindung von GmbH-Geschédftsanteilen (Harald Wiesinger)

e Pfandbestellung und Eigenkapitalersatz (Johannes Trenkwalder/Carmen Thornton)

Jetzt in der ecolex 1/2011
Einzelheft EUR 24,40 bestellen unter 01/531 61-100

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH MANZ y’
TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at
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So verfassen Sie
Ihre Rechts-
mittel richtig!

Nichtigkeitsbeschwerde
und Berufung

Das Handbuch fiir die Praxis

3., neu bearbeitete und erganzte Auflage

MANZZ 3. Auflage 2010.
XVI, 263 Seiten. Geb. EUR 64,—
ISBN 978-3-214-06669-7

Hager - Meller - Hetlinger

Nichtigkeitsbeschwerde
und Berufung

Das Handbuch fir die Praxis, 3. Auflage

Seit vielen Jahren dient dieser bewdhrte ,Klassiker” Rechtsanwaélten als idealer
Arbeitsbehelf fiir die Verfassung von Rechtsmittelschriften und Rechtsanwaltsan-
wartern zur Vorbereitung auf die RA-Prifung.

Nunmehr in 3. Auflage am neuesten Stand unter Berticksichtigung der Strafprozess-

reform 2008 und des VbVG durchgesehen und aktualisiert, bietet das Formbuch:

e eine Einfithrung in die Methodik,

e eine praxisorientierte Darstellung der gesetzlichen Regelung der einzelnen
Rechtsmittel,

e musterhafte Grundbausteine, Erlauterungen, hilfreiche Texthinweise und viele
Schriftsatzbeispiele.

Die Autoren:

Prof. Dr. Gerhard Hager ist Hofrat des OGH iR.

Dr. Heinz Meller ist Rechtsanwalt in Wien.

Mag. Christa Hetlinger ist Hofrdtin des OGH.

Dr. Markus Brandstetter ist Lektor der Johannes Kepler Universitdt Linz.

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1 531 61 455 bestellen@manz.at MANZ y

Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at




Fr Sie gelesen

p Entlassungsvorbereitung und Haftentlassenenbetreuung -
Ausgewdhlte soziale und sozialversicherungsrechtliche As-
pekte. Von Annegret Enzi. NWV Verlag, Wien — Graz 2010, 142
Seiten, br, € 34,80.

»Wie gefihrlich sind (bedingt) aus dem Straf-
und Mafinahmenvollzug Entlassene fiir die
Gesellschaft? Welche Voraussetzungen sind
zur Erhohung von (Re-) Sozialisierungschan-
cen existenziell? Wie funktioniert dieser Pro-
zess in der Praxis bzw in welchen Bereichen
besteht Reformbedarf?“ So lauten die zentra-
len Fragen, die die Autorin einleitend stellt
und deren praxisorientierte Beantwortung
das Ziel der Aufarbeitung ist.

Entlassungsvorbereitung und
Haftentlassenenbetreuung

Im Anschluss an eine ansprechende Einleitung gliedert
sich die Arbeit in fiinf Hauptkapitel, die sich mit den ,Ba-
sics“, dem Stellenwert von Arbeit und Sozialversicherung,
der Gefangenenarbeit und Sozialversicherung im Lichte
der EMRK, der Titigkeit der Betreuungsdienste und der
Nachbetreuung befassen und letzdich in kritische Schluss-
folgerungen miinden.

_ Die Aufarbeitung erfolgt ausgehend von kriminologischen

Uberlegungen, woraus eine grundlegende Unterscheidung
zwischen Strafgefangenen und (Mafinahmen-)Unterge-
brachten resultiert. Untersucht wird im Folgenden, inwie-
fern diese grundlegende Unterscheidung in der normativen
Grundlage und in der praktischen Ausgestaltung des Voll-
zugs berticksichtigt wird, wobei insbesondere auf verschie-
dene Akzentuierungen und Besonderheiten innerhalb der
Vollzugsformen — Normalvollzug, gelockerter Vollzug und
Mafinahmenvollzug an geistig abnormen zurechnungs(un)
fihigen und entwohnungsbediirftigen Rechtsbrechern — ein-
gegangen wird.

Der Autorin gelingt es, ein gut strukturiertes und lebhaf-
tes Bild zu zeichnen der Vollzugsorganisation, der Ausbil-
dungs- und Beschiftigungsmaglichkeiten, der sozialversi-
cherungsrechtdlichen Stellung (ehemaliger) Insassen sowie
der sozialen und therapeutischen Betreuung in osterreichi-
schen Justizanstalten. Ebenso gelungen sind die Ausfiihrun-
gen zu (bedingter) Entlassung, Bewihrungshilfe und Wei-
sungserteilung.

Bemerkenswert ist schliefilich, dass die Arbeit, die sich
teilweise kritisch mit Verbesserungsbedarf und -potential
auseinandersetzt, angereichert ist mit ausgewéhlten Judika-
ten, statistischen Daten und Einblicken in den Vollzugalltag
der reprisentativ gewihlten Justizanstalten Graz Jakomini,
Graz Karlau, Schwarzau, Wien Mittersteig, Wien Favoriten
und Gollersdorf. Gleichermafien praxisbezogen erortert
wird auch die Tidtigkeit des Vereins Newustart im Rahmen
der Haftentlassenen- und der Bewihrungshilfe. Insgesamt
eignet sich das Werk daher nicht nur fiir kriminalpolitisch
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Interessierte, sondern im Hinblick auf die ausfiihrliche und
prizise Aufarbeitung auch fiir Vollzugspraktiker.
Benedict Saupe

» Weiterentwicklung des Arbeitsrechts durch den Obersten Ge-
richtshof. Von Theodor Tomandl. Verlag Osterreich, Wien 2009,
231 Seiten, Pb, € 52,—.

Die Wirkungsweise dieses Buches auf die Re-
zensentin ist schon geradezu bedenklich:
Wihrend sie normalerweise im Urlaub andere
als juristische Literatur konsumiert, war sie
beim Studium dieses Werkes fiir die Rezen-
sion so fasziniert, dass sie es tatsichlich grof3-
teils wie einen Krimi las. Einerseits ist der
Sprache von Tomandl zu danken, dass man
ihr auch bei Sonne und Wind folgen kann
und nicht nur am Schreibtisch, und andererseits sind seine
Ergebnisse, inwieweit der OGH verstindlich judiziert, un-
verstindlich an Fehlentscheidungen festhilt oder sogar
contra legem entscheidet, faszinierend. Die einzelnen Kapi-
tel befassen sich mit der Willensfreiheit bei Arbeitsvertrigen,
der Frage, ob iiberhaupt ein Arbeitsvertrag vorliegt, Befris-
tung und Bedingung, Arbeitszeitproblemen, der Dienstver-
hiltnisbeendigung und Betriebsvereinbarungen (auch riick-
wirkend verschlechternden). Aus dem Gesamtbefund am
Ende des Werkes sei Tomand] wortlich zitiert: ,Der Gesamt-
befund fillt somit zwiespiltig aus. Der OGH hat in einigen
Fragen Liicken ausgefiillt, die der Gesetzgeber geschaffen
hat, ohne dies zu wollen (...).“ Dann kritisiert Tomzandl, dass
der OGH nicht fiir Einheitlichkeit seiner Rechtsprechung
gesorgt hatund ,,Am wenigsten Verstindnis darf er erwarten,
wenn er an einer umstrittenen Rechtsprechung festhilt, ob-
wohl sich die rechtlichen Rahmenbedingungen geidndert ha-
ben und andere Ansitze zur Verfiigung stehen, (...).“ ,Blickt
man aufs Ganze, so lisst sich der Vorwurf nicht unterdrii-
cken, dass der OGH Rechtsfortbildung in tiberschiefiender
Weise betreibt. Daran ist allerdings der Gesetzgeber nicht
unschuldig (...).“ ,, Der OGH sieht sich offenbar als Motor
an, der sozialpolitische Reformen verstirken und Menschen
in ihrer Eigenschaft als Arbeitnehmer besonders gegen Be-
eintrichtigungen ihrer Interessen schiitzen will.“

Schon aus diesen Zitaten erkennt man, wie spannend 7o-
mandl zu lesen war.

Ruth Hiitthaler-Brandauer
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p Reiserecht. Handbuch des Reisevertrags-, Reisevermittlungs-,

Reiseversicherungs- und Individualreiserechts. Von Ernst Fiih-
rich. 6. Auflage, Verlag C. H. Beck, Miinchen 2010, LV, 1331 Seiten,
geb, € 137,80.

Der nun schon in der 6. Auflage vorliegende

B, Liibrich“ ist in seiner umfassenden Darstel-

lung des deutschen und europiischen Reise-

rechts ein (wenn nicht: ,das®) Standardwerk

— — im deutschen Sprachraum, wobei der Titel

»Handbuch“ glatte Untertreibung ist: das
Werk bietet namlich nicht blofi eine kompri-
mierte Darstellung der im Titel genannten
Rechtsgebiete, sondern widmet sich auch aus-

. fithrlich den jeweils bedeutsamen Detailprob-
lemen. Dabei wird nicht nur eine Unzahl gerichtlicher Ent-
scheidungen, sondern auch die gesamte relevante (in
Deutschland sehr umfangreiche) reiserechtliche Literatur
ausgewertet.

Die Konzeption des Werkes orientiert sich zu Recht da-
ran, dass ,Reiserecht” — verstanden als Summe all jener
Rechtsnormen, die fiir den Vorgang des ,,Reisens” typischer-
weise relevant sind — nicht auf das Reiseveranstaltungsrecht
beschrinkt ist, sondern auch das Reisevermittlungsrecht,
das Beherbergungsrecht, das Recht der Personenbeforde-
rung und das Reiseversicherungsrecht mit einschliefit.

Schwerpunkt ist freilich dennoch das Pauschalreiserecht,
dem mehr als die Hilfte des 1331 Seiten starken Werkes ge-
widmet ist. Nach einer Einfiihrung tiber die Entwicklung des
Reisevertragsrechts stellt der Verfasser in ebenso priziser wie
verstindlicher Sprache die Grundziige des europiischen und
deutschen Reisevertragsrechts dar, um sich letzterem dann
im Detail zu widmen, wobei so gut wie kein in der Praxis re-
levantes Problem unangesprochen bleibt.

Der Abdruck der legendiren , Frankfurter Tabelle“ darf in
einem solchen Werk natiirlich nicht fehlen; Fiibrich stellt ihr
eine ,Kemptener Reisemingeltabelle” gegeniiber, in der
zahlreiche Urteile deutscher Gerichte iibersichtlich nach
Mangelkategorien gegliedert und mit Veroffentlichungs-
nachweisen aufgelistet sind. Wie immer man solchen Tabel-
len gegentibersteht, zur groben Orientierung in der Praxis
taugen sie allemal, wobei die Veréffentlichungshinweise
der Kemptener Tabelle erlauben, im Einzelfall Parallelen
oder Unterschiede zum jeweiligen Sachverhalt herauszuar-
beiten.

Die Praxisrelevanz beweist das Werk nicht zuletzt auch
damit, dass es neben dem materiellen Reisevertragsrecht
auch das dafiir mafigebliche Kollisions- und Zustindigkeits-
recht ausfithrlich darstellt.

Zu Recht beschrinkt sich Fiibrich nicht darauf, Rechtsan-
sichten oder Gerichtsentscheidungen zu referieren, sondern
zeigt engagiert eigene Losungsvorschlige auf, die stets fun-
diert und praxisbezogen sind, ohne es gleichzeitig an dogma-
tischem Tiefgang fehlen zu lassen. Sie werden zwar nicht im-
mer und bei jedem auf ungeteilte Zustimmung stofien (so
konnte etwa der OGH der sog ,,Fiibrich-Formel* fir die Be-

messung des Schadenersatzes fiir entgangene Urlaubsfreude
leider nichts abgewinnen), bieten aber jedenfalls eine ausge-
zeichnete Diskussions- und Argumentationsgrundlage.

Gegeniiber der Vorauflage stark erweitert ist die Kom-
mentierung der sog ,Fluggastrechteverordnung® (EG)
2004/261, die nicht nur die nationalen Gerichte ( hiiben
wie driiben‘) immer wieder beschiftigt, sondern auch schon
mehrfach  Gegenstand von EuGH-Entscheidungen war.
Auch das Haftungsrecht des Montrealer Ubereinkommens
wird in Grundziigen klar und verstindlich aufbereitet.

Dartiber hinaus stellt Fiihrich auch die Kundenrechte im
Bahn-, Bus- und Seeverkehr und das Reiseversicherungs-
recht dar; selbst dem Wettbewerbsrecht ist ein Kapitel ge-
widmet.

Abgerundet wird das Werk durch einen umfangrei-
chen Anhang mit Musterformularen, Rechtsquellen und
Leitsatz-Entscheidungen sowie den schon angesprochenen
,Preisminderungstabellen‘.

Eine derartige Fiille von Material ist fiir den Praktiker na-
tiirlich nur dann von Nutzen, wenn ihm eine geeignete ,Ori-
entierungshilfe’ an die Hand gegeben wird, was dem Verfas-
ser mit einer ebenso logischen wie iibersichtlichen Gliede-
rung und einem gleichermafien ibersichtlichen Inhaltsver-
zeichnis vorbildhaft gelungen ist.

Zusammenfassend sollte das Werk, das fiir den deutschen
Reiserechts-Praktiker zweifellos ein ,Muss ist, auch in der
Bibliothek des osterreichischen Reiserechtlers nicht fehlen,
wobei jedoch nicht der Fehler begangen werden darf, die
fiir das deutsche Recht entwickelten Ansitze ungepriift auf
das osterreichische Recht zu tibertragen, das trotz europi-
ischer Harmonisierung und eng verwandtem Zivilrecht im
Detail doch bedeutsame Unterschiede zum deutschen Recht
aufweist. Schade daher, dass eine dhnlich umfassende und
ausfiihrliche Darstellung des Pauschal- und Individualreise-
rechts in Osterreich fehlt, zumal das noch am ehesten an
den Vollstindigkeitsanspruch des ,Fiibrich“ herankom-
mende ,Reisevertragsrecht” von Zechner aus dem Jahr 1989
leider lingst durch die zahlreichen (va europiischen) legisla-
tiven Entwicklungen tiberholt ist.

Michael Wikoschitz

p> Outsourcing, Leitfaden fiir Juristen und Praktiker. Von Bertram

Burtscher (Hrsg). Linde Verlag, Wien 2010, 136 Seiten, geb, € 44,—.

Gerade Outsourcing-Causen stellen eine be-
sonders komplexe Angelegenheit juristischen
Alltags dar. Strategische unternehmerische
und wettbewerbstechnische Ziele sind bei
der rechtlichen Beratung und Arbeit ebenso
zu berticksichtigen wie die Tatsache, dass es
sich dabei um eine klassische Querschnittsma-
terie rechtlicher Titigkeit handelt. Um fiir
Rechtsfragen, die sich im Zusammenhang
mit Outsourcing stellen, ein praktsches Hilfsmittel zur

Outsourcing

Leitfaden (01 puristen wad Prabaiier

I'nde
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Hand zu haben, werden in der von Dr. Burtscher herausgege-
benen Publikatdon Beitrige namhafter Autoren zu unter-
schiedlichsten Themenbereichen angeboten. Diese reichen
vom Sektor der Banken- und Finanzdienstleistungen bis
hin zur Auseinandersetzung mit vergabe-, arbeits-, kartell-
und immaterialgiiterrechtlichen Aspekten beim Outsour-
cing. Auch Besonderheiten, die es insbesondere bei grenz-
iberschreitenden Projekten zu beachten gibt, werden eror-
tert und dargelegt. Dies reicht von einer Sensibilisierung
fiir Uberlegungen zur konkreten Ausgestaltung der Zusam-
menarbeit mit ausgelagerten Einheiten bis hin zu Fragen der
Formulierung allgemeiner Grundsitze, auf welche mogli-
chen Stolpersteine in fremden Rechtsordnungen geachtet
werden sollte. Ein Kapitel stellt sich der Tatsache, dass ge-
rade Vertragsbeziehungen beim Outsourcing konfliktanfillig
sind. Alternative Streitbeilegungsmethoden, die eine Zerriit-
tung dieser Geschiftsbeziehungen verhindern sollen, wer-
den vorgestellt und aufgezeigt. Die Publikation stellt eine ge-
lungene Einfiihrung und Ubersicht iiber wesentliche As-
pekte bei der Vertragsgestaltung im Bereich des Outsour-
cings dar.

Michael Breitenfeld

p Handbuch fiir den Aufsichtsrat. Von Susanne Kalss/Peter Kunz

(Hrsg). Facultas WUV, Wien 2010, 1293 Seiten, geb, € 176,—.

Nunmehr ist das osterreichische Gegenstiick
zu Semler/von Schenck, Arbeitshandbuch fiir
Aufsichtsratsmitglieder, 2. Auflage, Verlag
C. H. Beck/Vahlen erschienen. Die Heraus-
geber Univ.-Prof. Dr. Susanne Kalss als auch
Kollege Peter Kunz haben eine exzellente Mi-
schung zwischen Praktiken und Universitit,
wobei bei den Autoren keine klare Trennung
vorhanden ist, zusammengestellt.

Die letzten Monate und Jahre haben, auch aufgrund der in
den Medien bekannt gewordenen Wirtschaftsskandale, im-
mer mehr die Mitglieder der Aufsichtsrite in den Mittel-
punket der Betrachtung und Fragen geriickt. Der Aufsichtsrat
als Organ steht als Angelpunkt im Dreiecksverhiltis zwi-
schen den Eigentiimern und dem/r operativ titigen Vor-
stand/Geschiftsfiihrung und bt eine Bestellungs- sowie
Uberwachungsaufgabe aus; gleichzeitig ist er auch in einem
gewissen Rahmen ,,in die Geschiftsfithrung® gemifi Gesetz
und Satzung (zB § 95 AktG) eingebunden. Hinzu kommen
bei an der Borse notierten Gesellschaften weitere Verpflich-
tungen.

Die strafrechtliche Verantwortlichkeit der Mitglieder des
Aufsichtsrates ist in einem ausfithrlichen Artikel von Brand-
stetter dargestellt worden. Die ist ein bis heute gemiedenes
Thema, welches jedoch eine immer grofier werdende Bedeu-
tung gewinnt.

Die verschiedenen Autoren aus Theorie und Praxis, wobei
sich bei vielen dies tiberschneidet, geben einen sehr detail-
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lierten Einblick auch von verschiedenen Perspektiven iiber
das Organ , Aufsichtsrat®, den Rechten des Organs und sei-
ner Mitglieder, den Pflichten des Organs und seiner Mitglie-
der, als auch durchaus praktische Anleitungen.

Nach der Erfahrung des Rezensenten ist das Organ des
Aufsichtsrates nur so stark, wie es seine Mitglieder sein wol-
len. Diesbeziiglich ist das Buch ein exzellenter Ratgeber fiir
die Mitglieder eines Aufsichtsrates als auch fir deren Bera-
ter.

Wolf-Georg Scharf

V][ %5 ecolex —
o Zeitschrift fur

Wirtschaftsrecht

Jahresabonnement 2011: EUR 244,—
(inkl. Versand im Inland)

Erscheint 2011 im 22. Jahrgang.
Erscheint monatlich.

In der Februar-Ausgabe der ecolex
finden Sie das Script zum

Bereicherungsausgleich bei asymmetrischer
Gesellschaftssanierung
(Friedrich Riiffler/Andreas Vonkilch)

Die Autoren analysieren erstmalig eingehend, ob nach
gegliickter Unternehmenssanierung durch wirtschaft-
liche Beitrdge nur einzelner Gesellschafter die iibrigen
nach allgemeinen zivilrechtlichen Grundsdtzen einer
teilweisen Bereicherungsabschépfung im Hinblick auf
den prima vista auch ihnen zukommenden Sanierungs-
erfolg ausgesetzt sind.

Jetzt in der ecolex 2/2011
Einzelheft EUR 24,40 bestellen unter 01/531 61-100

MANZY
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I Indexzahlen

Indexzahlen 2010: Now. Dez.
Berechnet von Statistik Austria
Index der Verbraucherpreise 2005 (&5 2005 =100) . ...ttt 110,0 110,7%)
Grofihandelsindex (F 2005 = 100) . . oot 113,5 115,1%)
Verkettete Vergleichsziffern
Index der Verbraucherpreise 2000 (5 2000 = 100) . . ...ttt 121,7 122,4%)
Index der Verbraucherpreise 96 (5 1996 = 100) .. ...t 128,0 128,9%)
Index der Verbraucherpreise 86 (¢ 1986 =100) . ... ...t 167,4 168,5%)
Index der Verbraucherpreise 76 (& 1976 = 100) ... ...t 260,3 261,9%)
Index der Verbraucherpreise 66 (5 1966 = 100) .. ... .ot 456,7 459,6%)
Verbraucherpreisindex I (¢ 1958 =100) . ... ... 581,9 585,6%)
Verbraucherpreisindex IT (F 1958 = 100) . ... ot 583,8 587,5%)
Lebenshaltungskostenindex (April 1945 =100) . ....... .. ..., 5112,9 5145,4%)
Kleinhandelsindex (Mirz 1938 = 100) . ... ..ttt e e 4406,5 4434,5%)
Grofihandelsindex (¢ 2000 = 100) . . oo oottt e e e e e e e 125,0 126,7%)
Groflhandelsindex (F 1996 = 100) . .. ...ttt e 128,7 130,5%)
Grofihandelsindex (& 1986 = 100) . .. ...ttt e 134,2 136,0%)
Grofihandelsindex (F 1976 = 100) . . o oo v ittt e e e e e e e e e e 178,6 181,2%)
Groflhandelsindex (F 1964 = 100) . .. ...ttt 297,5 301,7%)
Grofihandelsindex (Mirz 1938 = 100) ohne MWSt ... ... ... . i, 2902,1 2943,0%)
*) vorliiufige Werte Zablenangaben obne Gewdibr
1/ ~ Y Kommunal-
I\ \ 7 Wwissenschaftliche
W St Gesellschaft

[ \ Osterreichischer

Gemeindebund  MANZ &

Kommunaler Wissenschaftspreis 2011

Ausschreibung eines Wissenschaftspreises der Kommunalwissenschaftlichen Gesellschaft

Die Kommunalwissenschaftliche Gesellschaft vergibt fiir das Jahr 2011 einen Wissenschaftspreis im Gesamtrahmen von

EUR 7.000,—-

Forderfahig sind hervorragende Arbeiten zu wissenschaftlichen Themen aus folgenden Disziplinen:
e Rechtswissenschaft

e Politik- und Sozialwissenschaft

e Wirtschafts- und Finanzwissenschaft

e Public Management

Die Arbeiten sind bis 30. Juni 2011 (Einlangen) beim Verlag MANZ, Johannesgasse 23, 1010 Wien oder per E-Mail an ha@manz.at
z.H. Fr. Elisabeth Smejkal-Hayn einzureichen.

Nahere Informationen erhalten Sie bei den Interessenvertretungen bzw. im Internet unter www.k-w-g.at
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Substitutionen

Wien

Ubernehme Substitutionen in Wien und Umgebung,
auch kurzfristig, in Zivil- und Strafsachen (N&he Jus-
tizzentrum), auch Verfahrenshilfe und Rechtsmittel.
Dr. Christa Scheimpflug, Rechtsanwalt, Erdberger
Lédnde 6, 1030 Wien. Telefon (01) 713 78 33 und
(01) 712 32 28, auch auferhalb der Biirozeiten,
Telefax (01) 713 78 3374 oder Mobiltelefon
(0664) 430 33 73 und (0676) 603 25 33,

E-Mail: scheimpflug@aon.at

RA Dr. Elisabeth Nowak, 1190 Wien, Gymnasium-
straf3e 68/6, Telefon (01) 369 59 34, Telefax

(01) 369 59 34— 4, Gibernimmt Substitutionen in
Zivil- und Strafsachen in Wien und Umgebung, ins-
besondere vor den Bezirksgerichten Dobling und
Hernals.

RA Dr. Helmut Denck, 1010 Wien, Fiitterergasse 1,
Gbernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.

Telefon (01) 535 60 92, Telefax (01) 535 53 88.

Wien-Mitte, Gibernimmt Substitutionen in Wien und
Umgebung, insbesondere auch vor dem BG |, BG fiir
Handelssachen Wien und dem Handelsgericht
Wien. Telefon (01) 877 38 90,

Telefax (01) 877 38 90—6, Mobil (0664) 441 55 33.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil-
und Strafsachen tibernimmt RA-Kanzlei Dr. Gerhard
Huber — Dr. Michael Sych, 1080 Wien, Laudongasse
25, Telefon (01) 405 25 55, Telefax

(01) 405 25 55— 24, E-Mail: huber-sych@aon.at

Dr. Steiner und Mag. Isbetcherian ibernehmen — auch
kurzfristig — Substitutionen aller Art (auch in
Strafsachen), auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln, dies in Wien und
Umgebung. 1030 Wien, Hintzerstraf3e 11/4,

Telefon (01) 712 63 14, (01) 713 23 20,

Telefax (01) 713 07 96,

E-Mail: ra-steiner-isbetcherian@aon.at

RA Dr. Mag. Georg Prchlik, 1010 Wien, Reichsrats-
strae 17/11, Gbernimmt Substitutionen in Wien.

Telefon (01) 310 9717, Telefax (01) 405 95 69,

E-Mail: kanzlei@rechtsanwalt-prchlik.at

Verfahrenshilfe in Strafsachen.

RA Dr. Irene Pfeifer-Preclik, Riemergasse 10,

1010 Wien, Telefon (01) 512 22 90,

(0664) 302 53 56, Telefax (01) 513 50 35, tibernimmt
Substitutionen, auch Verfahrenshilfe in Strafsachen
und Rechtsmittel.

Substitutionen aller Art (auch in Straf- und Exekuti-
onssachen) in Wien und Umgebung (in Wien auch
kurzfristig) ibernehmen die Rechtsanwélte

Mag. Wolfgang Reiffenstuhl & Mag. Giinther Reiffen-
stuhl, Franz-Josefs-Kai 41/9, 1010 Wien (nachst
Justizzentrum Wien-Mitte).

Telefon (01) 218 25 70, Telefax (01) 218 84 60.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil-
und Strafsachen tibernimmt RA Mag. Georg E. Thal-
hammer, 1010 Wien, Molkerbastei 10.

Telefon (01) 512 04 13, Telefax (01) 533 74 55.

RA Dr. Michaela Iro, 1030 Wien, Invalidenstrafe 13,
libernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
(auch Verfahrenshilfe) in Wien und Umgebung und
steht auch fir die Verfassung von Rechtsmitteln zur
Verfligung. Jederzeit auch auf3erhalb der Birozeiten
erreichbar. Telefon (01) 712 55 20 und

(0664) 144 79 00, Telefax (01) 712 55 2020,
E-Mail: iro@aon.at

RA Dr. Thomas Wiirzl, 1010 Wien, Sonnenfelsgasse 3,
Gbernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.

Telefon (01) 532 27 80, Telefax (01) 533 84 39,
E-Mail: office.wuerzl@chello.at

RA Dr. Claudia Stoitzner-Patleych, 1060 Wien,
Mariahilfer Stra8e 45/5/36, ibernimmt — auch
kurzfristig — Substitutionen aller Art in Wien und
Umgebung, auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln.

Telefon (01) 585 33 00, Telefax (01) 585 33 05,
Mobil (0664) 345 94 66,

E-Mail: rechtsanwaltskanzlei@patleych.at

Wien: RA Mag. Katharina Kurz, 1030 Wien, Invali-
denstraf3e 5—7, Tur 6+7, vis-a-vis Justizzentrum
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Substitutionen aller Art (auch Verfahrenshilfe und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln) in ganz Wien tber-
nimmt RA Mag. Christian Bammer, 1070 Wien,
Kaiserstraf3e 57 —59/1/14B. Telefon (01) 522 65 19,
Telefax (01) 522 65 97, E-Mail: office@ra-bammer.at,
www.ra-bammer.at

Steiermark

Graz: RA Mag. Eva Holzer-Waisocher, 8010 Graz,
Kreuzgasse 2 ¢, ibernimmt fiir Sie gerne — auch
kurzfristig — Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
in Graz und Umgebung. Telefon (0316) 82 65 54,
Telefax DW 30, E-Mail: office@anwalt-austria.at,
Mobil erreichbar: (0676) 310 48 52.

Salzburg

RA Dr. Christian Adam, 5020 Salzburg, Sigmund-
Haffner-Gasse 3, ibernimmt Substitutionen aller Art
in der Stadt Salzburg. Telefon (0662) 84 12 22-0,
Telefax (0662) 84 12 22—6.

RA Dr. Klaus Estl, Schanzlgasse 4a, 5020 Salzburg
(100 Meter vom Landes- und Bezirksgerichtsge-
béude Salzburg entfernt), iibernimmt Substitutio-
nen in Zivil-, Straf- und Verwaltungssachen. Telefon
(0662) 84 31 64, Telefax (0662) 84 44 43,

E-Mail: gassner.estl@salzburg.co.at

RA Mag. Johann Meisthuber, Vogelweiderstra3e 55,
5020 Salzburg, tibernimmt — auch kurzfristig —
Substitutionen aller Art in Salzburg und Umge-
bung. Telefon (0662) 84 38 52, Telefax

(0662) 84 04 94, E-Mail: ra-meisthuber@aon.at

Bezirksgericht St. Johann im Pongau: Wir (iber-
nehmen Substitutionen vor dem BG St. Johann im
Pongau sowie im gesamten Sprengel (auch Exekuti-
ons-Interventionen) zu den iblichen kollegialen Kon-
ditionen. Kreuzberger und Stranimaier OEG, Mof3-
hammerplatz 14, 5500 Bischofshofen,

Telefon (06462) 41 81, Telefax (06462) 41 81 20,
E-Mail: office@mein-rechtsanwalt.at

Inserate

Oberésterreich

Rechtsanwalt Mag. Benedikt Geusau, 4320 Perg,
Hauptplatz 9, tibernimmt Substitutionen in Linz und
Umgebung sowie vor den Bezirksgerichten Perg,
Mauthausen und Pregarten.

Telefon (07262) 53 50 30, Telefax (07262) 53 50 34,
E-Mail: office@geusau.com

Tirol

Ubernehme Substitutionen vor den Gerichten in
Innsbruck und Umgebung. RA Mag. Sebastian
Ruckensteiner, Telefon (0512) 36 10 94.

International

Bulgarien: Rechtsanwaltskanzlei NOVA JUS
(www.novajus.com), mit Niederlassungen in Sofia
und Wien — kompetente und zuverldssige Beratung im
bulgarischen Zivilrecht und Wirtschaftsrecht, ge-
richtliche und aufergerichtliche Vertretung vor Ort.
Kontakt: office@novajus.com,

Telefon +43 (1) 514 28, Telefax +43 (1) 514 28 28.

Deutschland: Die Rechtsanwaltskanzlei Buder &
Herberstein vertritt dsterreichische Mandanten in
ganz Deutschland vor Gerichten und Behorden. Ler-
chenfelder Straf3e 94, 1080 Wien, und Kurfiirsten-
damm 54, D-10707 Berlin, Telefon (01) 402 45 31,
Telefax (01) 402 45 31 33,

E-Mail: buder.herberstein@csg.at

Deutschland: Feuerberg Rechtsanwalte Miinchen/
Berlin, Mitglied RAK Berlin und RAK Tirol, iibernimmt
Mandate/Substitutionen/Zwangsvollstreckungen in
Deutschland und Vertretungen in Kitzbtihel/Tirol.
Miinchen: Sonnenstra3e 2, 80331 Miinchen;
Telefon 0049/89/80 90 90 590;

Telefax 0049/89/80 90 90 595.

Berlin: Wittestraf3e 30K, 13509 Berlin;

Telefon 0049/30/435 72 573;

Telefax 0049/30/435 72 574.
www.feuerberg.com, office@legale.pro

Deutschland: Zwangsvollstreckung, Titelumschrei-
bung, Substitution. Rechtsanwalt aus Miinchen iiber-
nimmt sémtliche anwaltlichen Aufgaben in Deutsch-
land. Zuverlassige und schnelle Bearbeitung garan-
tiert! Rechtsanwalt /stvdn Cocron, Liebigstra3e 21,
80538 Miinchen, Telefon (0049 -89) 552 999 50,
Telefax (0049—89) 552 999 90.

Homepage: www.cllb.de

Griechenland: RA Eleni Diamanti, in Osterreich und
Griechenland (Athen) zugelassen, vertritt vor griechi-
schen Gerichten und Behdérden und steht 6sterrei-
chischen Kollegen fiir Fragen zum griechischen Recht
zur Verfiigung. Weyrgasse 6, 1030 Wien, und Vas.
Sofias 90, 11528 Athen, Telefon (01) 713 14 25,
Telefax DW 17, E-Mail: office@diamanti.at

London: Philip Moser, MA(Cantab), Barrister, Euro-
parecht, Kollisionsrecht und engl Recht, Beratung und
Vertretung vor Gericht: Monckton Chambers, 1&2
Raymond Buildings, Gray's Inn, London WC1R 5NR.
Telefon (004420) 74 05 72 17;

Telefax (004420) 74 05 20 84;

E-Mail: pmoser@monckton.com




Inserate

Italien: RA Avv. Dr. Ulrike Christine Walter, in
Osterreich und Italien zugelassene Rechtsanwaltin,
Karntner Straf3e 35, 1010 Wien, und Via A. Diaz 3,
34170 Gorz, und 33100 Udine, Viale Venezia 2,
Italien, steht Osterreichischen Kollegen fiir Mandats-
libernahmen und staateniibergreifende Substitutio-
nen aller Art zur Verfligung.

Telefon 0039 (0432) 60 38 62,

Telefax 0039 (0432) 52 62 37,

Mobil 0039 334 162 68 13,

E-Mail: walter@avvocatinordest.it

Italien-Siidtirol: Rechtsanwaltskanzlei Mahlknecht &
Rottensteiner, Hortenbergstraf3e 1/B, 1-39100 Bozen,
steht Osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiiber-
nahmen gerne zur Verfligung. Kontakt: Telefon

+39 (0471) 05 18 80, Telefax +39 (0471) 05 18 81,
E-Mail: info@ital-recht.com, www.ital-recht.com

Polen: Mag. Tomasz Gaj, zugelassen in Osterreich als
,Rechtsanwalt" und in Polen als ,,adwokat”, steht
6sterreichischen Kollegen/innen fiir Mandatsiiber-
nahmen in grenziiberschreitenden Angelegenheiten
zur Verfiigung. Kontakt: Schloss Schénbrunn, Kava-
lierstrakt 126, 1130 Wien, Telefon (01) 890 17 96,
Telefax (01) 890 17 96 20,

Homepage: www.blasoni-gaj.com,

E-Mail: office@blasoni-gaj.com

Schweiz: Rechtsanwalt Firsprecher Roland Padrutt,
Argentinierstrafe 21, Top 9, A-1040 Wien (nieder-
gelassener europ RA/RAK Wien), mit Niederlassung
Schweiz, Bachstrasse 2, CH-5600 Lenzburg 1, steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen in
der Schweiz und cross-border-Rechtssachen aller Art
zur Verfiigung. Telefon Wien +43 (1) 504 73 22,
E-Mail: padrutt@roland-padrutt.at,

Telefon Schweiz +41 (62) 886 97 70,

E-Mail: padrutt@roland-padrutt.ch

Serbien: Rechtsanwalte Dr. Janjic, Tesmanovic &
Protic, Gracanicka 7, 11000 Beograd, stehen &ster-
reichischen Kollegen fiir Mandatstibernahmen und
cross-border-Rechtssachen aller Art zur Verfiigung.
Telefon +381 (11) 262 04 02,

Telefax +381 (11) 263 34 52,

Mobil (+664) 380 15 95,

E-Mail: office@janjic.co.rs, www.janjic.rs

Slowenien — Kroatien — Bosnien und Herzegowina —
Serbien — Montenegro — Mazedonien — Kosovo:
Rechtsanwaltskanzlei Dr. Mirko Silvo Tischler, Trdinova
5, SI-1000 Ljubljana, Vertrauensanwalt der Oster-
reichischen Botschaft, steht samtlichen Kolleginnen
und Kollegen fir cross-border-Mandatstibernahmen
in diversen Rechtssachen zur Verfiigung.

Telefon +386 (0)1 434 76 12,

Telefax +384 (0)1 432 02 87,

E-Mail: info@eu-rechtsanwalt.si,

Web: www.eu-rechtsanwalt.si

Ungarn: Die Rechtsanwaltskanzlei Noll, Podmanizky
str. 33, H-1067 Budapest, steht 6sterreichischen Kol-
legen fiir Mandatstibernahmen und cross-border-
Rechtssachen aller Art zur Verfiigung. RA Dr. Balint
Noll, Fachanwalt fiir Gesellschaftsrecht und Insol-
venzrecht. Telefon +36 (1) 600 11 50,

Mobil +36 (20) 92 40 172, Telefax +36 (1) 998 04 45,
E-Mail: balint.noll@nolliroda.hu, www.nolliroda.hu

Stellenangebot

Vorarlberg

Rechtsanwaltskanzlei in Bregenz sucht zur Erweite-
rung des Teams engagierte/n Rechtsanwaltsanwaér-
ter/in; grof3e LU bevorzugt. Zuschriften bitte an den
Verlag unter Chiffre A-100839.

Stellengesuch

Rechtsanwaltsanwarter mit Priifung, ortlich flexibel,
breite Allgemeinpraxis, verlésslich, selbstéandig und
gewissenhaft, sucht Anstellung; gerne auch zeitlich
befristet (Priifungsvertretung, Karenz etc). Zuschriften
bitte an den Verlag unter Chiffre A-100840.

Wien

Biete engagierter/m Kollegin/en ab sofort Regiege-
meinschaft samt Subpauschale in Bestlage in
1010 Wien. Zuschriften bitte an den Verlag unter
Chiffre A-100836.

Rechtsanwaltspartnerschaft in 1010 Wien bietet
Kollegen/in Regiegemeinschaft in duferst reprasen-
tativen grof3ziigigen Rdumlichkeiten einer Altbau-
kanzlei mit giinstiger Verkehrsanbindung samt
Mitbeniitzung der Infrastruktur (Sekretariat, Konfe-
renzraum, EDV, Telefonanlage etc.) sowie die
Méglichkeit einer Zusammenarbeit an. Kontakt-
moglichkeit: office@reiffenstuhl.com oder

Telefon (01) 218 25 70.

Rechtsanwaltspartnerschaft in 1010 Wien bietet
Kollegen/in Regiegemeinschaft in sehr schonen,
grof3zigigen Raumlichkeiten einer Altbaukanzlei mit
glinstiger Verkehrsanbindung samt/ohne Mitbeniit-
zung der Infrastruktur. Kontaktmaoglichkeit:
office@anwaltwien.at, Telefon (01) 533 28 55.

Wien

Regiepartner/Substitut: Einer/m Kollegin/en bieten
wir in 1070 Wien moderne Infrastruktur fiir Regiege-
meinschaft und weitgehende Kooperation sowie
Mandatsiibernahme an. Kontakt: kanzlei@psra.at,
Telefon (01) 513 86 28.

Niederosterreich

Rechtsanwaltskanzlei in Krems an der Donau mit
Schwerpunkt Liegenschaftsrecht und Wohnrecht bie-
tet Kollegen/in Partnerschaft. Kontakt: RA Dr. Walter
Kossarz, Telefon (02732) 821 94.

Wien

Rechtsanwiltin bietet (fiir 1 oder 2) interessierte
Kolleglnnen zwei preisgiinstige, reprasentative
Kanzleirdume in 1080 Wien, Josefstadter Straf3e.
Jugendstilhaus mit Lift, verkehrsgiinstige Lage,
Infrastruktur kann auf Wunsch mitbentitzt werden.
Kontakt: office.furgler@speed.at,

Telefon (01) 408 30 09.

1., Borse-Néhe: Hippes Biiro. Altbau. 1 bis 4 Rdume
samt anteiliger Nutzung grof3ziigiger Infrastruktur ab
netto € 490,—/Monat an Kollegin/Kollegen zu ver-
mieten. E-Mail: office@newole.at,

Telefon (01) 535 51 54.

Kanzlei fiir (Jung-)Anwélte: Topsaniert! 1180, grof3es
Konzipientenzimmer, Anwaltszimmer. Warteraum,
Sekretérinnenzimmer, Nebenrdume, Einbaukiiche,
hell, freundlich, Linie 42. 15 Minuten von Landesge-
richt fiir Strafsachen, 5 Minuten Bezirksgericht Her-
nals, 10 Minuten BG Débling, Hochparterre. Konkur-
renzfreie Lage mit Stammklienteniibernahme,

€ 677~ (auch als Zweitwohnung verwendbar).
Telefon (0676) 520 39 75, (0676) 528 31 14.

Oberésterreich

Biiro im Zentrum Traun: 170 m? neuwertige Biiro-
flache im 2. OG eines Geschéftshauses mit Lift,
TG-Platz, grof3er Empfang, 3 Einzelbiros, 1 Grof3-
raumbiiro, 2. Eingang, Néhe Bezirksgericht Traun,
Nettomiete € 1250,— + BK. BOSS Immobilien,
Telefon (0664) 140 73 98, Fr. Zitta,
www.bossimmobilien.at

Linz/Leonding: 105 m? exklusive 3-Raum-Wohnung
auf 2 Etagen mit Loggia im denkmalgeschiitzten
,Turm 12", auf3ergewodhnliches Ambiente, ruhige
Aussichtslage, raumhohe Tiiren, Fufbodenheizung,
Kiche, 2 TG-Platze, Lift, Saunabenutzung. BOSS Im-
mobilien, Telefon (0664) 140 73 98, Fr. Zitta,
www.bossimmobilien.at
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MANZY
as WebERV online

| Suchen & Bearbeiten | Schriftsitze | Suchergebnis Mahnklage Bezirksgericht (C) | Anspruch

nbackiint Mahnklage Bezirksgericht (C): Mustermann - [In Arbeit]

> Ubersicht

Basisdaten Beteiligte Forderungen orbringen Dokumente Protokoll & Drucken Priifen
Neu erfassen

= Kontakte Anspruch Zinsen Ergdnzungen Beweise Besondere Zustdndigkeit Sonstige Kosten

> Sehrifsatze Fallcode | Forderungstext _________| Beleg-Nr. Von | Bis | Betag |

(01) Lieferung/Kaufpreis | ABGB-ON (ISBN: 978-3-214-03080-7 01.01.2010 478,00

Suchen & Bearbeiten
> Kontakte
> Schriftsiitze

Senden & Empfangen

> Ein- & Ausgang

Hilfe & Konfiguration
= Hilfe & Support

> Konfiguration

> Telekom Portal

Gesamtsumme Forderungen: 478.00
Kapitalforderung (Streitwert + Nebenwert):

ab EUR 35—
" monatlich!

Mit webERV Standard jetzt
Schriftsatze einbringen!

Firmenbuch, Klagen, Exekutionen u.v.m.

e sofort & tiberall ohne Software-Installation nutzen
¢ einfach im Webbrowser anwenden

e attraktives Gebiihrenmodell

Details dazu unter www.manz.at/webERV

Wir beraten Sie gerne: Tel.: +43 1 531 61 655 | E-Mail: vertrieb@manz.at

MANZY



BLACKBERRY®
IM BESTEN NETZ AB €0,-

Damit passt der Erfolg in jede Tasche.

Mit den neuen BlackBerrys® sehen Sie nicht nur alle E-Mails und Nachrichten von XING
und Facebook auf einen Blick, sondern schreiben dank der erstklassigen Tastatur so schnell
und effizient wie nie zuvor. Und erleben auBerdem hochste Sprachqualitét im besten Netz.
Weitere Infos auf www.A1.net/blackberry

Beste dauerhafte Netzqualitat bestatigt durch das IBK der TU Wien. Geratepreis gilt bei Erstanmeldung/Neuaktivierung in ausgewahlter
Tarif/Paket-Kombination. Aktion , 3 Monate kein Grundentgelt” gilt bei Erstanmeldung/Neuaktivierung zu ausgewéhlten Tarifen

und den Paketen BlackBerry UNLIMITED 2.0/BlackBerry PREMIUM PAKET bis 31.03.2011. Vertrags- und Optionsbindung 24 Monate.
Aktivierungsentgelt €49,90. SIM-Pauschale €10,-. Bei vorzeitiger Vertragsbeendigung erhoht sich der Geratepreis um €79,-.




