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Wir unterstutzen

Rechtsanwalte von Anfang an -
mit dem Existenzgrundungspaket

Ein verlasslicher Partner ist im Berufsleben genauso wichtig wie im Privatleben.
Vor allem bei der Kanzleigrundung ist die Kooperation mit einem kompetenten
Finanzpartner entscheidend fur den Erfolg. Erste Bank und Sparkassen begleiten
Sie mit erstklassigem Know-how, langjahriger Erfahrung und personlichem Service.

Profitieren Sie von unserer Erfahrung

Unsere Kundenbetreuer haben schon viele Rechtsanwalte
aufdem Weg in die Selbstandigkeit begleitet. Nutzen auch
Sie unsere Erfahrung — damit Sie sich auf lhre Tatig-
keit als Rechtsanwalt konzentrieren konnen. Wir binden
gern den Steuerberater lhres Vertrauens in die Gesprache
ein.

Beim Einstieg in die Selbstandigkeit benodtigen Sie
einen starken Finanzpartner an Ihrer Seite. Mit unserem
Existenzgriindungspaket fiir Freie Berufe* unterstutzen
wir Sie bei Ihrem Einstieg in die Selbstandigkeit:

s Existenzgriindungskonto: Dieses Konto
verschafft Ihnen von Anfang an den finanziellen
Spielraum, den Sie brauchen.

— s Existenzgriindungskredit: Dieser Kredit erleichtert
Ihnen die Finanzierung Ihrer Startinvestitionen.

— s Autoleasing: Leasen Sie Ihr Firmenauto, und Sie
erhalten eine Tankfullung im Wert von 70 Euro!

— s Mobilienleasing: Wir schenken lhnen die 1. Monats-
rate, wenn Sie diese Finanzierungsform wahlen.

— Vorsorge: Nutzen Sie wichtige Vorteile und

attraktive Verglnstigungen fur Praxisgrinder.
L /|

* Naheres unter www.erstebank.at/fb, www.sparkasse.at/fb oder direkt bei Ihrem
Kundenbetreuer

Gratis fiir Sie: Leitfaden zur Existenzgriindung

Um Sie bei Ihren beruflichen Planen von Anfang an zu
unterstutzen, haben wir die Erfahrungen unserer Kunden-
betreuer im Leitfaden ,Der Weg in die Selbstandigkeit
als Rechtsanwalt“ zusammengefasst — erganzt durch
Beitrage eines Steuerberaters sowie anderer Experten.
Informieren Sie sich Uber die notigen Schritte bei der
Kanzleigrindung, wichtige Fragen der Finanzierung,
steuerliche Aspekte und vieles mehr.

Bestellung und weitere Infos: www.erstebank.at/fb
beziehungsweise www.sparkasse.at/fb, per E-Mail an
rechtsanwaelte@erstebank.at oder direkt bei einem
Kundenbetreuer fur Freie Berufe in einer Erste-Filiale
oder in einer Sparkasse in lhrer Nahe.

ERSTES SPARKASSES

In jeder Beziehung zahlen die Menschen.



Editorial

Doppelvertretung Neu

s wurde schon bisher als ein Ausfluss

der Treuepflicht des Rechtsanwaltes
angesehen, dass er gegen die eigene Partei
auch dann ein anderes Mandat nicht tiber-
nehmen durfte, wenn es nicht mit dem von
ihm ibernommenen Auftrag in Zusam-
menhang stand. Man ging davon aus, dass
der Rechtsanwalt von Gegebenheiten sei-
nes Mandanten Kenntnis hatte, die seiner
Partei auch in einem solchen Fall zum
Nachteil gereichen konnte. Dieses Verbot
der formellen Doppelvertretung ist auch
im europiischen Vergleich besonders
streng, zumal auch nur der Anschein eines
Frontwechsels oder einer Treueverletzung
vom Verbot umfasst war.

Diese ausschliefilich formale Betrach-
tungsweise hat eine jahrelange Diskussion
hervorgerufen, die nunmehr mit einer
neuen Richtlinie, die als § 12 a in die RL-
BA eingefiigt worden ist, beendet wurde.

Worum geht es? Formelle Kriterien sol-
len nicht mehr ausreichen, es soll auf den
Inhalt der berufsrechtlichen Grundwerte
der Unabhingigkeit, Verschwiegenheit
und Freiheit von Interessenkollisionen ab-
gestellt werden. Es wird daher ein materi-
eller Mafistab herangezogen.

Der Rechtsanwalt darf ein Mandat — in
Wahrung seiner Treuepflicht — nur dann
ibernehmen, wenn dies die Wahrneh-
mung der Interessen der jeweiligen Par-
teien in den jeweils anvertrauten Rechtssa-
chen nicht beeintrichtigt. Eine solche Be-
eintrichtigung liegt insbesondere dann
vor, wenn
» die Gefahr einer Verletzung der Ver-

schwiegenheitspflicht besteht,

» Kenntnisse des Rechtsanwaltes, die er
aus einem fritheren Mandat hat, einem
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neuen Mandanten zum unlauteren Vor-

teil gereichen wiirden,

» es zu einem Interessenkonflikt zwischen
den Mandanten kime oder

» die Unabhingigkeit des Rechtsanwaltes
bei der Mandatsausiibung auch nur ge-
geniiber einer Partei nicht gesichert
ware.

Was bedeutet das? Der Rechtsanwalt
wird vor Ubernahme eines Mandates ge-
nau zu priifen haben, ob einer dieser Fille
vorliegt. 'Trifft dies zu, darf er das Mandat
nicht tibernehmen. Er wird aber auch wih-
rend der Ausiibung des Mandates laufend
zu priifen haben, ob seine Treuepflicht zu
den Mandanten nicht durch das Vorliegen
eines dieser Umstinde beeintrichtigt wird.
In diesem Fall hat er alle betroffenen Man-
date unverziiglich niederzulegen.

Ausdriicklich sei darauf hingewiesen,
dass eine Zustimmung der Mandanten eine
solche Priifung nicht ersetzt und er trotz
einer solchen Zustimmung voll verant-
wortlich bleibt.

Wias hat sich also gedndert? Die bisher
rein formale Betrachtungsweise wurde
durch eine materiell inhaltliche Betrach-
tungsweise ersetzt. Die Verantwortung
des Rechtsanwaltes bleibt in vollem Um-
fang aufrecht.

Niheres dazu finden Sie in dieser Aus-
gabe des Anwaltsblattes in der Abhandlung
von Prisident Dr. Gernot Murko zum
neuen § 12 a RL-BA.

1) Die Vertreterversammlung hat am 6. 5. 2011 den neuen § 12a RL-
BA beschlossen. Die Kundmachung auf der Homepage des Osterrei-
chischen Rechtsanwaltskammertages www.rechtsanwaelte.at er-
folgte am 10. 5. 2011.

Préasident Dr. Benn-Ibler
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Anwilte aufgepasst!
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Vorteil bereits im Namen:
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rund um die Immobilie bietet sie
fundiertes Fach-Know-How und
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Wichtige Informationen

Erhohung Gerichtsgebuhren, neuer

Normalkostentarif

ie Gerichtsgebiihren wurden gem § 31a GGG per
Verordnung erhéht. Die VO wurde am 28. 7. 2011
kundgemacht (BGBI 11 2011/242) und istam 1. 8. 2011
in Kraft getreten. Sie ist auf alle Schriften und Amts-
handlungen anzuwenden, beztiglich derer der Anspruch
auf die Gebiihr nach dem 31. 7. 2011 begriindet wird.
Der Osterreichische Rechtsanwaltskammertag hat
diese neuerliche Erhohung heftig kritisiert, da damit
die im europiischen Vergleich ohnehin bereits sehr ho-
hen Gerichtsgebiihren nochmals verteuert werden, wo-
durch der Zugang zum Recht noch weiter einge-
schrinkt wird. Mit dieser Erhohung werden ua auch

Anderung der ERV 2006
EU-Mahnverfahren

rfreulich ist, dass nunmehr aufgrund einer Ande-

rung der Verordnung iiber den elektronischen
Rechtsverkehr (ERV 2006) die mit Budgetbegleitgesetz
2011 eingefithrte Erhohungsgebiihr von € 15— (An-
merkung 1a zu Tarifpost 9 GGG) entfillt, wenn das
Rangordnungsgesuch und der Rangordnungsbeschluss
zur Ausniitzung der Rangordnung derart im ERV ein-
gebracht werden, dass auf deren Einstellung in einem
Urkundenarchiv  einer Korperschaft  6ffentlichen
Rechts (§ 91 ¢ GOG) hingewiesen und die Zugangser-
michtigung dazu erteilt wird. Ferner muss der Rang-
ordnungsbeschluss innerhalb einer bestimmten Frist

die Kopierkosten weiter erhoht, die der VIGH inzwi-
schen iibrigens in Priifung gezogen hat (Priifbeschluss
vom 1.7.2011, B-1060/10 ua). Das Bundesministe-
rium fiir Justiz hat bereits eine deutliche Reduktion
der Kopierkosten fiir Herbst angekiindigt.

Aufgrund dieser VO wurde auch die Verordnung
iber den Normalkostentarif neu erlassen. Die VO
wurde ebenfalls am 28. 7. 2011 kundgemacht (BGBI II
2011/243) und ist mit 1. 8. 2011 in Kraft getreten. Sie
ist auf Leistungen von Rechtsanwilten anzuwenden,
die nach dem 31. 7. 2011 bewirkt werden.

ST

— Erhéhungsgeblihr,

im Papieroriginal nachgereicht werden. Der Osterrei-
chische Rechtsanwaltskammertag hatte sich im Vorfeld
fiir den Entfall der Erhchungsgebiihr eingesetzt.

Mit dieser Anderung der ERV 2006 wurde ferner
vorgesehen, dass Schriftsitze im Europiischen Mahn-
verfahren kiinftig in strukturierter Form, die die auto-
mationsunterstiitzte Weiterverarbeitung ermoglicht,
zu tbermitteln sind und die Einbringung als PDF-An-
hang nicht zulissig ist.

Diese Anderungen der ERV 2006 sind mit 1. 7. 2011
in Kraft getreten (kundgemacht in BGBI II 2011/220).

ST

Durchschnittsbedarfssatze Kindesunterhalt per

1. 7. 2011

D em allseits gezeigten Interesse und der langjihri-
gen Ubung entsprechend hat der Rechtsmittelse-
nat 43 des Landesgerichtes fiir ZRS Wien auch in die-
sem Jahr wieder die sich durch die Verinderung im
Verbraucherpreisindex 1966 (Stand Mai 2011: 470,4)
ergebenden Anderungen in den Verbrauchsausgaben
der von Danninger (vgl Ehe und Familie, Juni 1970,
OA 1972, 17) erliduterten Durchschnittsfamilie (,Nor-
malfall“), bestehend aus zwei Erwachsenen und zwei
Kindern mit einem Verbrauchsausgaberahmen von
€1.257,- bis € 1.838,—, wie folgt in gerundeten Betri-
gen bekanntgegeben:
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Ateersgrappe | 30"%011 | 1273011
0-3 Jahre € 180,- € 186,-
3 -6 Jahre €230,~ €238,
6—10 Jahre €296,- €306,-

10-15 Jahre € 340,- €351,-

15-19 Jahre €399~ €412,-

19-28 Jahre €501,- €517~

(Angaben ohne Gewihr)




ITermine

9. September WIEN
Austrian Takeover Commission: Convention on
Takeovers, Mergers & Acquisitions

13. September WIEN
ORAV-Seminar: Fristen-Intensiv
RA Mag. M. Gaugg

13. September WIEN

7 Module: Praxislehrgang zum zertifizierten
Compliance-Officer

Fachliche Leiter: RA DDr. Alexander Petsche, MAES,
Mag. Rudolf Schwab, MBA, Dr. Ulrich Gores, DDr. Pe-
ter-Paul Prebil; 22-kopfiges Referententeam

15. September

ORAV-Seminar: Kurrentien-Grundseminar
RA Dr. E Valzachi

15. September WIEN
Kuratorium  fiir  Verkehrssicherheit/Universitit
Wien: Verkehrsrechtstag 2011

21. September WIEN
FOWI-Fachseminar: Aktuelle Entwicklungen im
slowakischen und ungarischen Gesellschafts-
recht
Univ.-Prof. Mdria Patakyovd, Univ.-Prof. Andrds Kis-
faludi

WIEN

22. bis 24. September EISENSTADT
ORAK-Anwaltstag
29. und 30. September SALZBURG

Grundrechtstag 2011: Justiz in der kulturellen
Vielfalt

30. September WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Osterreichisches/Italienisches Arbeitsrecht

Die wichtigsten Unterschiede!
Dr. Eustacchio, LL. M., Dr. Reiterer

30. September SALZBURG
Fachbereich Privatrecht der Universitit Salzburg
und die Salzburger Juristische Gesellschaft:

Das ABGB auf dem Priifstand des Draft Com-
mon Frame of Reference

3. und 4. Oktober WIEN
ICC Austria: Conference on the new ICC Arbitra-
tion Rules 2011
Keynote: John Beechey, Chairman of the ICC Court of
Arbitration, Peter Wolrich, Michael Biibler, Francesca
Mazza, Christian Dorda, Barbara Helene Steindl, Chris-
tian Aschauer

4. Oktober WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):

Jahrestagung: Kapitalmarktrecht
Referententeam

4. Oktober WIEN

Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: IT-Commerce & Recht

RA Dr. Stephan Winklbauer;, LL. M., Ing. Thomas
Mandl, Mag. Christoph Riesenfelder, Mag. Philipp Plo-
ner, Dr. Manfred Wobrl

4. und 5. Oktober WIEN

Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Vergaberecht

Referententeam

5. Oktober WIEN
ORAV-Seminar: Einfithrung
RA Dr. E. Schin

10. Oktober WIEN

Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Produkthaftung, Produktsicherheit & Produkt-
riickruf

Vermeiden Sie Haftung!

Mag. Perz, RA Dr. Eustacchio, LL. M.

12. Oktober WIEN

WU Wien, Seminar aus Privatrecht: Ubermitt-
lungsfehler des Boten
Univ.-Ass. Dr. Andreas Geroldinger, Universitit Linz

13. und 14. Oktober

Business Circle: 15. RuSt 2011

Business Circle Jahresforum fiir Recht & Steuern
Fachliche Leitung: RA Univ.-Prof. Dr: Hanns F. Hiigel,
49-kipfiges Referententeam

RUST

14. Oktober GRAZ
ORAV-Seminar: Grundbuch III
RegR A. Fauk

20. Oktober WIEN

Business Circle: Datenschutz aktuell
Anwendbares Know-how fiir Thre Unterneh-
menspraxis

RA Dr: Rainer Knyrim, MR Mag. Georg Lechner; MR
Dr: Eva Soubrada-Kirchmayer

20. Oktober
ORAV-Seminar: Kosten-Aufbauseminar
RA Dr. A. Grundei

21. Oktober
ORAV-Seminar: Insolvenzverfahren

RA Dr. Th. Engelbart

WIEN

GRAZ

9. November WIEN

WU Wien, Seminar aus Privatrecht: Vertretung
von Gebietskorperschaften und Vertrauens-
schutz

Univ.-Prof. Dr. Meinbard Lukas, Universitit Linz
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9. November WIEN
W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Mietver-
tragserrichtung unter besonderer Beriicksichti-
gung der Klauseljudikatur des OGH
Univ.-Prof. Dr. Helmut Bobm

10. November WIEN

Osterreichischer Juristentag:
Festveranstaltung ,,200 Jahre ABGB*

15. November INNSBRUCK
W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Mietver-
tragserrichtung unter besonderer Beriicksichti-
gung der Klauseljudikatur des OGH
Univ.-Prof- Dr. Helmut Bobm

16. November SALZBURG
W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Mietver-
tragserrichtung unter besonderer Beriicksichti-
gung der Klauseljudikatur des OGH
Univ.-Prof- Dr. Helmut Bobm

21. November WIEN
ORAV-Seminar: Grundbuch III
RegR A. Fauk

22. November INNSBRUCK
W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Errich-

tung von Bautrigervertrigen
Univ.-Prof. Dr. Helmut Bobm

22. November WIEN
Podiumsdiskussion: ~ Zivilrechtsgesetzgebung -
200 Jahre spiter: Delegation von Gestaltungs-
macht?

22. und 23. November WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Gerichtliche und auflergerichtli-
che Unternehmenssanierung
Referententeam

23. November SALZBURG
W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Errich-

tung von Bautrigervertrigen
Univ.-Prof. Dr. Helmut Bobm

23. und 24. November WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Arbeitsrecht
Univ.-Prof. Dr. Franz Schrank, Univ.-Prof. Dr. Wolf-
gang Mazal, HR Dr. Gerbard Kuras, Dr. Andreas Jost
und weitere Experten
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29. November WIEN

W & M Wirtschaftsseminare-Organisation & Mar-
ketingservice Gesellschaft mbH: Korrekte Errich-
tung von Bautrigervertrigen

Univ.-Prof. Dr. Helmut Bobhm

30. November WIEN
WU Wien, Seminar aus Privatrecht: Schutz von
Geheimnissen im Zivilprozessrecht
Univ.-Ass. Mag. Dr. Thomas Garber, Universitit Graz

14. Dezember WIEN

WU Wien, Seminar aus Privatrecht: Aktuelle Fra-
gen des Irrtumsrechts
Ass.-Prof. Dr. Renate Pletzer, Universitit Salzburg

18. Janner 2012 WIEN

WU Wien, Seminar aus Privatrecht: Jahresriick-
blick bemerkenswerter schadenersatzrechtlicher
Entscheidungen des OGH

Hon.-Prof. Dr: Karl-Heinz Danzl, Sen.-Pris. des OGH

16. und 17. September BARCELONA
Union Internationale des Avocats (UIA): Third

Business Law Forum - Infrastructure Projects
21. bis 23. September LONDON

American Bar Association (ABA): Global Business
Law Forum

23. und 24. September WARSCHAU

Association Internationale des Jeunes Avocats (AIJA):
34 ATJA Arbitration Conference

30. September bis 4. Oktober

IFA 2012: Subject 1: Enterprise Services;
Subject 2: The Debt-Equity Conundrum

BOSTON

INNOVATIVE DATENVERARBEITUNG
;'\

AYailoimnlziilbsunysn

& Vorfiih i / www.idv.at
1DV -1 ive D rbei -~ Tel:02245/5597-0
Dr. Giinter Linhart Fax: 02245/5597-80
2120 Wolkersdorf, Klostergasse 18 EMail: office@idv.at

Termine




Termine

7. bis 9. Oktober POSEN/POLEN
Association Europeenne des Avocats — European As-
sociation of Lawyers (AEA-EAL): Briissel I und Re-
form

11. bis 15. Oktober DUBLIN
American Bar Association (ABA): 2011 Fall Mee-
ting

23. bis 28. Oktober PRAG

World Jurist Association: 24™ Biennal Congress on
the Law of the World

27. bis 29. Oktober TURIN
Association Internationale des Jeunes Avocats (AIJA):
Distributing in Europe: Is the EU an Even
Ground? How to Deal with the Remaining Diffe-
rences

31. Oktober bis 4. November MIAMI
Union Internationale des Avocats (UIA): 55% An-
nual Congress

1. bis 10. Juni 2012 ROVINJ/KROATIEN
Fufiballweltmeisterschaft der Anwilte:
16. MUNDIAVOCAT CLASSIC
3. MUNDIAVOCAT MASTER

Beachten Sie bitte auch die Termine in der Rubrik ,,Aus- und Fortbildung® auf den Seiten

3741t

ZVR — Zeitschrift fur
Verkehrsrecht

Jahresabonnement 2011: EUR 217,— (inkl. Versand in Osterreich)
Erscheint 2011 im 56. Jahrgang. Jahrlich 11 Hefte (eine Doppelnummer)

Das ZVR-Sommerheft
mit Schwerpunkt REISERECHT!

¢ Lindinger, Update zur Wiener Liste 2011

e Keiler, Fluggastrechte-VO vor dem EuGH

...und auflerdem
e Pirstl, 23. StVO-Novelle

Jetzt in der ZVR 7-8/2011

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

e Kocholl, Wegehalterhaftung fiir Kletterrouten, Klettergirten und Aufstiegsspuren

Einzelheft EUR 23,70. Kennenlern-Abonnement 2011: 3 Hefte EUR 15,—

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at
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Recht kurz & bﬁndigl

» §§ 6, 64, 10, 103, 52 ff, 72 GmbHG; §§ 52, 149 ff

AktG; §§ 1-8 KapBG:

Unterdeckung einer nominellen Kapitalerh6hung
1. Den Gesellschaftern kommt bei einer nominellen
Kapitalerhohung kein zusitzliches Vermégen zu,
wihrend den Glidubigern der Vorteil entsteht, dass
das Kapital nur noch im Zuge einer Kapitalherabset-
zung entzogen werden kann. Dariiber hinaus liegt
weder eine Ubernahmeerklirung noch eine sonstige
Einlagepflicht der Gesellschafter vor und bei einer
nominellen Kapitalerhéhung ist die Tatsache, dass
diese aus Gesellschaftsmitteln erfolgt, ins Firmen-
buch einzutragen. Aus diesen Griinden besteht keine
Haftung der Gesellschafter auf den Differenzbe-
trag, wenn bei einer solchen die herangezogenen
Riicklagen nicht werthaltg sind.
2. Im Falle eines Schadens, der aufgrund der irrig er-
hoht angenommenen Kreditwiirdigkeit entsteht,
konnen die Gliaubiger nach Schadenersatzrecht
gegen die Geschiftsfithrer bzw die Abschluss-
priifer vorgehen.
3. Eine solche Differenzhaftung der Gesellschafter
wiirde den Wertungen des § 72 GmbHG widerspre-
chen, wonach eine Nachschutzpflicht eine Deckung
in der Satzung erfordert.
OGH 13. 10. 2010, 3 Ob 86/10h ecolex 2011/136 =
GesRZ 2011, 115 = RdW 2011, 148.

» §§ 16, 42 GmbHG; § 381 EO:

Bescheinigung des unwiederbringlichen Nachteils bei

Abberufung eines Geschéftsfiihrers
Sowohl der Anspruch als auch die Gefahr eines un-
wiederbringlichen Schadens fiir die Gesellschaft sind
fiir die Erlassung einer einstweiligen Verfiigung
gegen den Beschluss der Generalversammlung,
mit dem ein Geschiftsfithrer abberufen wird, zu
bescheinigen. Dabei ist die Glaubhaftmachung der
konkreten Gefihrdung notwendig. Durch eine Si-
cherheitsleistung kann die mangelnde Bescheinigung
nicht ersetzt werden.
OGH 17. 12. 2010, 6 Ob 230/10 g ecolex 2011/175.

» §§ 5,9, 14, 15, 23, 27 PSG; § 10 FBG; § 75 AktG;

§ 16 GmbHG:

Prifpflicht des Firmenbuchgerichts und Mindest-

bestelldauer des Stiftungsvorstands
1. Um ein Kontrolldefizit im Privatstiftungsrecht
zu verhindern, sind auch einzelne Organmitglieder,
darunter auch das abberufene Vorstandsmitglied, zur
Loschung des Mitglieds im Firmenbuch zur Rekurs-
erhebung berechtigt.
2. Bei der Anmeldung der Abberufung von Vor-
standsmitgliedern muss das Firmenbuchgericht eine
amtswegige Priifung vornehmen; diese ist im We-
sentlichen eine Plausibilititspriifung.
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3. Nur in Ausnahmefillen kann von der grundsitz-
lich bestehenden dreijihrigen Mindestfunktions-
dauer der Stiftungsvorstinde abgegangen werden.
Fiir eine solche kiirzere Bestellung sind konkrete
Rechtfertigungsgriinde notwendig.

OGH 24.2.2022, 6 Ob 195/10k ecolex 2011/176 =
GeS 2011, 226.

» §§ 82, 83 Abs 1 GmbHG:

Verbot der Einlagenriickgewahr
1. Die Kapitalerhaltungsvorschriften erfassen alle
unmittelbaren und mittelbaren Leistungen an einen
Gesellschafter, denen keine gleichwertigen Gegen-
leistungen gegeniiberstehen. Davon sind auch ehe-
malige Gesellschafter umfasst, wenn Leistungen
aufgrund dieser ehemaligen Gesellschafterstellung
erbracht werden.
2. Ob ein Verstofy gegen § 82 GmbHG Gesamt-
oder Teilnichtigkeit fiihrt, hingt vom hypotheti-
schen Parteiwillen ab. Jedenfalls ist diese ex tunc wir-
kende Nichtigkeit von Amts wegen wahrzunehmen.
3. Wird ein iiberhohter Mietzins bezahlt, dann
wire der Vertrag im Umfang der Uberschreitung
teilnichtig.
OGH 1. 9.2010, 6 Ob 132/10w GesRZ 2011, 47
(Riiffler).

» §§ 135, 145, 146 UGB; §§ 331, 333 Abs 1 EO:

Keine Beteiligung des Privatglaubigers eines KEG-Ge-

sellschafters am Liquidationsverfahren der KEG
Ein Privatgliubiger eines Gesellschafters einer
KEG ist am Liquidationsverfahren der Gesell-
schaft nicht beteiligt. Er kann erst auf die danach
dem Verpflichteten zukommenden Vermégenswerte
exekutiv zugreifen. Durch Gesellschafterbeschluss
kann jedoch eine andere Verwertung beschlossen
werden, wobei hier die Zustimmung des Privatgliu-
bigers notwendig ist.
OGH 13. 10. 2010, 3 Ob 165/10a GesRZ 2011, 126
= RdW 2011, 14.

» §§ 877,888, 891, 1295, 1323 ABGB; §§ 47 a, 52, 57,

65 AktG; § 48d BérseG; §§ 7, 8 EO; 8§ 3, 11 KMG;

§§ 182 4a, 235 ZPO:

Vorrang der Prospekthaftung vor dem aktien-

rechtlichen Verbot der Einlagenriickgewahr
1. Der Geltendmachung von Prospekthaftungs-
anspriichen stehen die Kapitalerhaltungsregeln,
konkret das Verbot der Einlagenriickgewihr nicht
entgegen, da die kapitalmarktrechtlichen Normen
die Anleger schiitzen und Verbandsmitglieder im
Gesellschaftsrecht gleichzeitig als Risikotriger anzu-
sehen sind. Dies gilt auch fiir Groffanleger, welche
ebenfalls Prospekthaftungsanspriiche geltend ma-
chen konnen.
2. Die Naturalrestitution ist nur méglich, wenn der
Anleger die Wertpapiere nach wie vor hilt, anderen-
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Recht kurz & biindig

falls ist der rechnerische Schaden in Geld zu erset-
zen.

OGH 30.3.2011, 7 Ob 77/10i OBA 2011/1724,
501 = GeS 2011, 223.

» §§ 10, 66 GmbHG; §§ 27 ff KO:

Vorrang der Glaubigeranfechtung im Konkurs gegen-

Uber der Kapitalerhaltung
In der Insolvenz des Gesellschafters als Privatperson
hat die Gliaubigeranfechtung Vorrang gegeniiber
der Kapitalerhaltungsvorschriften der Gesell-
schaft. Daher muss die Gesellschaft die vom Privat-
gliubiger angefochtene Einlageleistung an die Masse
zurtickzahlen.
OGH 26.5.2010, 3 Ob 51/10m OBA 2011/1719,
407 (Karollus).

» § 263 Abs 1 StPO (§ 281 Abs 1 Z 8 StPO):

Anklageausdehnung verschafft stets angemessene

Vorbereitungsfrist flir den Angeklagten
Ob der Angeklagte unter ein ,strengeres Strafgesetz”
fiele, ergibt sich durch Vergleich der Strafdrohun-
gen, denen der Angekl mit Blick auf alle jeweils inkri-
minierten Taten, wiirden sie zu einem Schuldspruch
fithren, einerseits vor und anderseits nach Anklage-
ausdehnung unterliegt. Trifft ihn nach der Ausdeh-
nung eine grofiere Strafdrohung oder die Anordnung
einer zusitzlichen Strafe, liegt ein Fall des § 263
Abs 1 Satz 2 StPO vor. Es kommt demnach fur das
Zustimmungserfordernis nach dieser Vorschrift da-
rauf an, ob dem Angekl, auf die Strafrahmen bezo-
gen, nach der Anklageausdehnung mehr Strafe droht
als davor.
OGH 19. 8. 2010, 13 Os 54/10f EvBI 2010/142.

» § 146 StGB (§ 1395 ABGB):

Kein BPAnschluss wegen Konkursforderung
Der blofie Umstand, dass ein Zedent vertragswidrig
zum Nachteil des Zessionars gegeniiber dem (nicht
verstindigten) Schuldner iiber die abgetretene For-
derung disponiert, stellt in der Regel mangels Irre-
fihrung oder einen fir die Rechtsposition des
Schuldners mafigeblichen Zeitpunkt keine betriigeri-
sche Tduschung dar. Eine rechtsgeschiftliche Zes-
sion kommt nimlich allein durch Einigung zwischen

Zedent und Zessionar zustande.
OGH 12. 8. 2010, 12 Os 115/10v EvBI1 2010/143.

» § 290 Abs 2 StPO (§ 293 Abs 3 StPO, § 488 Abs 1
StPO) EvBI-LS 2010/161:
VerstoRe gegen Verschlechterungsverbot kénnen
durch WiderrufsE nicht ausgeglichen werden
Durch die Verhingung einer hoheren Freiheitsstrafe
im zweiten Rechtsgang wurde eine Verletzung des
Verschlechterungsverbots bewirkt, welche auch das
Absehen vom Widerruf der bedingten Strafnachsicht
auszugleichen vermag.
OGH 20. 7. 2010, 14 Os 86/10v.

» § 26 Abs 1 StGB = EvBI-LS 2010/192:

Nur deliktstaugliche Gegenstande diirfen eingezogen

werden
Einziehung setzt voraus, dass die vorbeugende Maf3-
nahme nach der besonderen Beschaffenheit des be-
troffenen Gegenstands geboten erscheint, um der
Begehung mit Strafe bedrohter Handlungen durch
den Titer selbst oder durch andere Personen entge-
genzuwirken. Dabei spricht das Wort ,,geboten” die
Deliketstauglichkeit des Gegenstands an.
OGH 20. 7. 2010, 14 Os 83/10b.

» § 55 Abs 1 StPO (§ 281 Abs 1 Z 4 StPO;

Art 6 Abs 3 lit d MRK):

Was auf der Hand liegt, braucht der Antragssteller

nicht vorzubringen
Soweit Erfordernisse eines Beweisantrags fiir das
vom Antragssteller befasste Gericht offensichdlich,
dem Antragsvorbringen mithin auch ohne explizite
Darlegung zwanglos zu entnehmen sind, kann auf
die Einhaltung der — dann sinnentleerten — formalen
Anforderungen bei Erledigung einer NB verzichtet
werden.

OGH 19. 8. 2010, 13 Os 51/101 EvBI 2010/149.

» § 195 StPO = EvBI-LS 2010/169:

Um den Beschuldigten zu schiitzen, dienen Fortfiih-

rungsantréage blof3 der Missbrauchskontrolle
Fortfithrung eines nach den §§ 190 bis 192 StPO be-
endeten Ermittlungsverfahrens kann nur hinsichtlich
der Tat und des Titers angeordnet werden, auf die
sich die Einstellung bezieht, und nur nach Mafigabe
der vom Antragssteller vorgebrachten Argumente.
OGH 12. 8. 2010, 12 Os 29/10x.

» §281 Abs 1Z 11 StPO (§ 281 Abs 1Z 4,5und 5a

StPO) = EvBI-LS 2010/170:

Der Strafbemessung zugrunde gelegter Sachverhalt ist

Anfechtung mit NB entriickt
§ 281 Abs 1 Z 11 dritter Fall StPO stellt auf eine
grobe Verkennung ges Vorgaben fiir eine Ermes-
sensentscheidung im Sanktonsbereich ab. Nichtig-
keit idS liegt auch dann vor, wenn das Gericht ohne
das Erfordernis eines Bezugs zu getroffenen (Straf-
zumessung-) Tatsachenfeststellungen nach den Ent-
scheidungsgriinden erkennbar dem richterlichen Er-
messen entzogene Fallnormen zur Stratbemessung
herangezogen hat, welche mit den ges Bestimmun-
gen nicht in Einklang zu bringen sind. Die Korrekt-
heit der Sachverhaltsermittlung, welche Verfahrens-,
Mingel- und Tatsachenrige bei der Schuldfrage in
formalisierter, solcherart moglichst gleichgerechter
Weise sicherstellen, wird hingegen vom Wortlaut
und Zweck des § 281 Abs 1 Z 11 dritter Fall StPO
nicht erfasst. Analoge Anwendung von § 281 Abs 1
Z 4,5 und 5 a StPO (wie bei Priifung der Sanktions-
befugnisgrenzen nach § 281 Abs 1 Z 11 erster Fall
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StPO) kommt nicht in Betracht, weil jeder Hinweis
auf eine planwidrige Liicke fehlt. Dass § 281 Abs 1
Z 11 dritter Fall StPO nicht die Korrektheit der

Recht kurz & biindi

» § 145b, § 1295 Abs 1, § 1325 ABGB:
Schmerzengeldanspruch bei schuldhafter Vereitelung
des Besuchsrechts

Feststellung von Strafzumessungstatsachen betrift,
sondern nur deren (rechts)fehlerhafte Beurteilung,
geht aus dem darauf hinweisenden Klammeraus-
druck in den GMat unmissverstindlich hervor.
OGH 12. 8. 2010, 12 Os 114/10x.

» § 281 Abs 3 StPO (§ 252 Abs 1,§ 281 Abs 1Z 3
StPO):
Verlesungsermachtigung bei ohne konkrete Adresse ,,in
die Turkei zuriickgekehrtem" Zeugen
Die unter angeblichem Verstof§ gegen den Unmittel-
barkeitsgrundsatz erfolgte Verlesung eines Verneh-
mungsprotokolls kann bei nachtriglich iSd § 252
Abs 1 StPO gerechtfertigter Verlesung des Proto-
kolls nicht mehr als Verfahrensmangel geltend ge-
macht werden.
OGH 19. 8.2010, 13 Os 85/101 EvBI 2010/158.

» § 364 Abs 2 ABGB:

Wesentlichkeit der Beeintrachtigung bei Licht-Immis-

sionen
In dem der E des OGH zugrunde liegenden Sachver-
halts war ein Unterlassungsanspruch aufgrund einer
von einer Lichtquelle ausgehenden Immission ge-
genstindlich. Die Stérung ging von Sonnenstrahlen
aus, die durch die nicht glasierten Tondachziegel
mit mattem Uberzug vom gegeniiberliegenden Ein-
familienhaus reflektiert wurden. Zu keiner wesentli-
chen Beeintrichtigung der ortsiiblichen Nutzung
kommt es laut OGH bei einer — das Ess- und Wohn-
zimmer sowie den Balkon der klagenden Partei be-

Der OGH vertritt in dieser E der Auffassung an, dass
§ 145b ABGB nicht nur das Kindeswohl schiitzt,
sondern auch das Interesse eines Elternteils an
der Aufrechterhaltung der Eltern-Kind-Beziehung.
Folglich kann ein nicht obsorgeberechtigter Vater,
dessen Kind den Kontakt mit ihm aufgrund schuld-
hafter Beeinflussung durch die Mutter ablehnt, so-
wohl Schadenersatz fiir die ihm entstandenen Kosten
in einem darauffolgenden Besuchsrechtsverfahren
als auch Schmerzengeld begehren. Wird das Kind
tatsichlich von der Mutter schuldhaft so stark beein-
flusst, dass es keinen Kontakt mit dem Vater mehr
wiinscht, wertet der OGH dieses Verhalten der Mut-
ter einerseits als rechtswidrig, weil sie gegen ihre
Verhaltenspflichten im § 145b ABGB verstofit, und
andererseits als kausal fiir das Pflegschaftsverfahren.
Demzufolge ist sie unabhingig vom Ausgang des
Verfahrens zum Kostenersatz gegentiber dem Vater
verpflichtet. Fithrt der Kontaktabbruch beim Vater
in weiterer Folge zu einer psychischen Beeintrichti-
gung, die Krankheitswert aufweist, hat der Vater
auch Anspruch auf Ersatz immaterieller Schiden.
Im Sachverhalt, welcher der Entscheidung des
OGH zugrunde liegt, sind dies schwere Schlafst6-
rungen, chronische Ungewissheit, Albtriume und
depressive Versimmungen.

OGH 12.4.2011, 4 Ob 8/11x Zak 2011/312, 170
(Heft 9).

treffenden — Lichteinwirkung, die (unter Zugrunde-
legung der Wetterstatistik) in den Monaten Juli bis
August fiir etwas mehr als eine Stunde um die Mit-

» § 879 Abs 1, § 1152 ABGB; § 16 Abs 1 RAO:
Sittenwidrigkeit einer standeswidrigen Honorar-
vereinbarung?

tagszeit auftritt. Fiir die Entscheidung ebenfalls von
Bedeutung war die Tatsache, dass eine starke physio-
logische Blendung nur bei direktem Blick auf das
Dach zu bemerken ist. Als zumutbar wurde die Ver-
wendung eines schwenkbaren Sonnenschirms und
bereits vorhandener Jalousien beurteilt. Bei der Be-
urteilung der Wesentlichkeit der Beeintrichtigung
sei laut OGH nicht das subjektive Empfinden des ge-
storten Nachbarn, sondern das eines Durchschnitts-
menschen in der Lage des Betroffenen mafigebend.
OGH 3.5.2011, 10 Ob 20/11f Zak 2011/359, 192
(Heft 10).
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Eine allfillige Uberschreitung von disziplinarrechtli-
chen Grenzen allein kann nicht zur Nichtigkeit von
Honorarvereinbarungen aufgrund von Sittenwidrig-
keit gem § 879 Abs 1 ABGB fithren. Wurde keine
Honorarvereinbarung getroffen, steht dem Rechts-
anwalt ein Honorar iSd RATG bzw — falls sich darin
keine entsprechenden Tarifansitze finden — das ange-
messene EntgeltiSd § 1152 ABGB zu.

OGH 30. 3. 2011, 7 Ob 259/10d Zak 2011/362, 193
(Heft 10).
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Abhandlungen

§ 12 a RL-BA neu — Fortentwicklung des

Standesrechtes

Von RA Dr. Gernot Murko, Klagenfurt. Seit 2002 Vorsitzender des Arbeitskreises Berufsrecht des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertages; seit 2006 Président der Rechtsanwaltskammer flir Karnten; Lektor am Institut fiir Rechts-

wissenschaften der Universitat Klagenfurt.

l. Einleitung

Die Vertreterversammlung des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertages hatam 6. 5. 2011 eine neue
materiell rechtliche Regelung iiber die Doppelvertre-
tung mit dem neuen § 12 a RL-BA beschlossen.

Dieser am 10. 5. 2011 kundgemachte Beschluss bil-
dete den Endpunkt einer jahrelangen standesinternen
Diskussion.

Er stellt eine klare Positionierung der osterreichi-
schen Rechtsanwaltschaft dar, die ihr Standesrecht an-
hand der vom Europiischen Gerichtshof anerkannten
Grundsitze der Austibung der Rechtsanwaltschaft (vgl
C-309/99, Wouters; C-550/07P, Akzo Nobel), wie Unab-
hingigkeit, Verschwiegenheit und Freiheit von Interes-
senkollisionen, ausrichtet. An diesen tragenden Grund-
sitzen sind simtliche berufsrechtlichen Regelungen
und Beschrinkungen zu messen.

Il. Bisherige Rechtslage

1. § 10 Abs 1 RAO

§ 10 Abs 1 RAO kennt zwei Fille der Doppelvertretung
(sog ,echte Doppelvertretung). Darunter fillt einer-
seits die eigentliche Doppelvertretung, bei der der
Rechtsanwalt beide Teile im selben Rechtsstreit vertritt
oder ihnen auch nur einen Rat erteilt (§ 10 Abs 1 Satz 2
RAO), andererseits die uneigentliche Doppelvertre-
tung, bei der ein Rechtsanwalt eine Partei vertritt oder
berit, nachdem er die Gegenpartei in derselben oder
einer damit zusammenhingenden Sache vertreten
(oder beraten) hatte (§ 10 Abs 1 Satz 1 RAQO; s auch
Feil/Wennig, Anwaltsrecht® § 10 RAO Rz 4). Keine ge-
setzliche Regelung besteht fiir die formelle Doppelver-
tretung, die von der stRsp der OBDK angenommen
wird, wenn derselbe Rechtsanwalt in zwei gleichzeitig
anhingigen Rechtssachen, einmal als Vertreter der ei-
nen Partei, das andere Mal als Vertreter ihres Prozess-
gegners, insbesondere vor dem selben Gericht auftritt.
Begriindet wird die Unzulissigkeit dieser Doppelver-
tretung mit der Erschiitterung des Vertrauens der
rechtsuchenden Bevolkerung, wenn der Anwalt einmal
gegen und einmal fiir ein und dieselbe Person ein-
schreitet, es iiberdies zu Interessenkollisionen kommen
kann und ein solches Verhalten daher geeignet ist, die
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Ehre und das Ansehen des Standes zu beeintrichtigen
(vgl Feil/Wennig, aaO).

2. CCBE-Standesregeln

Dariiber hinaus hat ein dsterreichischer Rechtsanwalt,
der im europiischen Ausland titg ist, auch die
CCBE-Standesregeln einzuhalten (vgl Art XIV Abs 2
RL-BA). Diese sind neben den osterreichischen Stan-
desregeln zu befolgen (vgl AnwBl 2010, 274). Die
CCBE-Standesregeln treffen in ihrem Pkt 3.2. Rege-
lungen tiber den Interessenkonflikt.

Nach 3.2.1. der CCBE-Standesregeln darf der
Rechtsanwalt mehr als einen Mandanten in der glei-
chen Sache nicht beraten, vertreten oder verteidigen,
wenn ein Interessenkonflikt zwischen den Mandanten
oder die ernsthafte Gefahr eines solchen Konfliktes be-
steht.

Dartiber hinaus muss der Rechtsanwalt das Mandat
gegeniiber zwei oder allen betroffenen Mandanten nie-
derlegen, wenn es zu einem Interessenkonflikt zwi-
schen diesen Mandanten kommt, wenn die Gefahr
der Verletzung der Berufsverschwiegenheit besteht
oder die Unabhingigkeit des Rechtsanwaltes beein-
trichtigt zu werden droht (3.2.2.). Der Rechtsanwalt
darf auch ein neues Mandat dann nicht iibernehmen,
wenn die Gefahr der Verletzung der Verschwiegen-
heitspflicht beziiglich der von einem fritheren Mandan-
ten anvertrauten Informationen besteht oder die
Kenntnis der Angelegenheit eines fritheren Mandanten
dem neuen Mandanten zu einem ungerechtfertigten
Vorteil gereichen wiirde. Nach 3.2.4. gelten diese Be-
stimmungen auch fiir alle Gesellschafter einer Rechts-
anwaltsgesellschaft und die Gesellschaft, wenn die
Rechtsanwaltschaft mit mehreren Rechtsanwilten ge-
meinsam ausgeiibt wird.

3. §§ 13 und 14 RL-BA

In §§ 13 und 14 RL-BA werden Determinierungen der
Doppelvertretung fiir den Rechtsanwalt als Vertrags-
verfasser und den Rechtsanwalt als Vertreter von Ge-
sellschaften und Gesellschaftern getroffen.

Die Vertragsverfassung stellt einen grundsitzlich zu-
lissigen Fall der Doppelvertretung dar.

2011, 359

§ 12 a RL-BA neu — Fortentwicklung des Standesrechtes m
Autor: RA Dr. Gernot Murko, Klagenfurt



Abhandlungen

Der Rechtsanwalt ist jedoch gem § 13 RL-BA nur
berechtigt, eine Partei in einem Rechtsstreit aus diesem
Vertrag zu vertreten, wenn er
» es nur von einer Partei iibernommen hat, Vertrags-

verhandlungen zu fithren oder einen Vertrag zu ver-

fassen und
» auch die andere Partei von einem berufsmifiigen

Parteienvertreter beraten war oder der Rechtsanwalt

zugleich ausdriicklich erklirt hat, nur seine Partei zu

vertreten.

So ist es nach § 14 RL-BA nicht grundsitzlich unzu-
lissig, dass ein Rechtsanwalt einerseits die Gesellschaft
und andererseits einen Gesellschafter in Angelegenhei-
ten seines Gesellschaftsverhiltisses vertritt.

Es ist ihm jedoch nur gestattet, wenn er die Gesell-
schaft ausschliefilich tiber Auftrag eines Gesellschafters
oder ausschliefilich aufgrund der von ihm erteilten In-
formationen vertreten und beraten hat und er gleich-
zeitig die Gesellschaft vertritt oder berit.

lll. § 12 a RL-BA neu

Ausgehend von dieser Rechtslage wurden im Arbeits-
kreis Berufsrecht des Osterreichischen Rechtsanwalts-
kammertages langwierige Diskussionen iiber die for-
melle Doppelvertretung und deren Rechtfertigung ge-
fithrt.

Unter den nunmehr eindeutig klargestellten europa-
rechtlichen Primissen (s Pkt I.) hat jede berufsrechtli-
che Einschrinkung an den Core Principles der Rechts-
anwaltschaft, ndmlich Unabhingigkeit, Verschwiegen-
heit und Freiheit von Interessenkollisionen, gemessen
zu werden.

Nur solche Eingriffe in die Berufsausiibung des Ein-
zelnen, aber auch der Rechtsanwaltsgesellschaft sind
gerechtfertigt, die fur die ordnungsgemifie Ausiibung
der Rechtsanwaltschaft erforderlich sind.

Es kann daher nicht auf rein formelle Kriterien an-
kommen, sondern hat sich auch das Verbot der Doppel-
vertretung an materiellen Kriterien messen zu lassen.

Diese Diskussion hat dann zur Formulierung des
neuen § 12a RL-BA neu gefiihrt.

Verordnungstext

§ 124 RL-BA neu:

»Wenn dies die Wabhrnebmung der Interessen der jeweili-
gen Parteien in den jeweils anvertrauten Mandaten beein-
trichtigt, darf der Rechtsanwalt — in Wabrung seiner Treue-
pflicht — ein newes Mandat dann nicht iibernebmen und muss
ein bestehendes Mandat gegeniiber allen betroffenen Parteien
unverziiglich niederlegen, insbesondere wenn und sobald

1. die Gefabr der Verletzung der Verschwiegenhbeitspflicht
beziiglich der von einer friiheren Partei anvertrauten oder
im Zuge der Vertretung sonst erlangten Information bestebt
oder

§ 12 a RL-BA neu — Fortentwicklung des Standesrechtes
Autor: RA Dr. Gernot Murko, Klagenfurt

2. die Kenntnisse der Belange einer friiheren Partei der
neuen Partei zu einem unlauteren Vorteil gereichen wiirden
oder

3. es zu einem Interessenkonflikt zwischen diesen Parteien
kommt oder

4. die Unabhingigkeit des Rechtsanwaltes bei der Man-
datsausiibung auch nur gegeniiber einer der Parteien nicht
gesichert erscheint.

Diese materiellen Kriterien, die sich einerseits an der
bisherigen Judikatur der OBDK, andererseits aber auch
an den CCBE-Standesregeln orientieren, stellen vor-
weg klar, dass ein neues Mandat nicht iibernommen
werden darf, wenn die in § 12 a RL-BA genannten Kri-
terien verletzt werden.

Sie stellen auch klar, dass bestehende Mandate zu-
riickgelegt werden missen, wenn gegen die dort aufge-
stellten Kriterien verstofien wird.

Selbstverstindlich muss bei Ablehnung eines Neu-
mandates nicht das bestehende Mandat, das zur Ableh-
nung des Neumandates fithrte, zuriickgelegt werden.

IV. Die Erprobung des
§ 12 a RL-BA neu in einzelnen
Fallkonstellationen

Nach Kiindigung eines Pachtvertrages iiber ein Lokal ver-
tritt der Rechtsanwalt R die Piichterin P gegeniiber dem Ver-
péchter wegen Riickforderung der Kaution.

Kurze Zeit spiter beauftragen die Stadtwerke den R mit
ibrer Vertretung wegen offener Stromrechnung des Lokals
gegeniiber P,

Dieser Fall ist sowohl nach der bisherigen Judikatur
der OBDK zur formellen Doppelvertretung, aber auch
nach dem neuen § 12a RL-BA meines Erachtens als
unzulissige Doppelvertretung zu werten. Insbesondere
besteht die Gefahr der Verletzung der Verschwiegen-
heitspflicht, weil dem R die Forderung der P gegeniiber
dem ehemaligen Verpichter zur Riickzahlung der Kau-
tion bekannt ist.

Es liegt daher eine unzulissige Doppelvertretung
nach § 12 a RL-BA vor.

Der Rechtsanwalt R vertritt eine Bank stindig. Ein wei-
terer stindiger Klient, der Kreditnehmer dieser Bank ist, ge-
it in finanzielle Schwierigkeiten.

Er bittet den Anwalt R, ihn bei den Sanierungsgesprichen
20 vertreten.

Es liegt eindeutig kein Fall der materiellen Doppel-
vertretung iSd § 10 RAO vor.

Nach der bisherigen Judikatur zur formellen Dop-
pelvertretung war die Mandatsiibernahme fiir den
Bankkunden jedenfalls unzulissig.

Sie bleibt es auch nach dem neuen § 12 a RL-BA.

Einerseits resultieren aus der stindigen Vertretung
einer Bank Kenntnisse der internen Abliufe bei der Er-
ledigung von Sanierungen.

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/09



Eine Verletzung der Verschwiegenheitspflicht droht.
Zumindest ist diese gefihrdet.

Andererseits wiirden Kenntnisse fritherer Mandate
Bankkunden zu einem allenfalls unlauteren Vorteil ge-
reichen.

Des Weiteren besteht offensichtlich ein Interessen-
konflikt.

Der Rechtsanwalt R vertritt regelmaifSig die Gesellschaft
G in allen Forderungs- und Eintreibungsangelegenbeiten ge-
gen Dritte.

Nachdem der Gesellschafter/Geschiftsfiibrer abberufen
wird, beauftragt dieser R, ibn gegen die Gesellschaft zu ver-
treten und dabei insbesondere eine moglichst hobe Abfindung
berauszuholen. )

An der Unzulissigkeit der Ubernahme dieses Sach-
verhaltes hat sich durch § 12 a RL-BA nichts gedndert.

Sie ist auch dann, wenn die Vertretung der Gesell-
schaft ausschlieflich tiber Auftrag des Gesellschafters/
Geschiftsfiihrers erfolgte, gem § 14 RL-BA unzulissig.

In der Bezirksstadt A ist lediglich ein Rechtsanwalt ansis-
sig. Dieser vertritt lnufend in Verkebrsunfallsachen.

Er wird von der Versicherungsgesellschaft W als Haft-
Pflichtversicherer beauftragt, im Namen der Versicherung
Regressanspriiche geltend zu machen.

Andererseits macht er fiir Klienten in Verkebrsunfall-
prozessen Anspriiche gegen die Versicherung W als Kfz-
Hafipflichtversicherer geltend.

Diese Konstellation war nach der bisherigen Judika-
tur der OBDK jedenfalls unzulissig.

Die Doppelvertretung konnte bisher nur vermieden
werden, wenn ausschlieflich der Halter des PKW ge-
klagt wurde und auf ein Mitklagen des Haftpflichtversi-
cherers verzichtet wurde.

Nach der neuen Richtlinie § 12 a RL-BA muss diese
Konstellation jedoch zulissig sein.

Es besteht weder die Gefahr der Verletzung der Ver-
schwiegenheitspflicht noch jene des unlauteren Vorteils
noch eines Interessenkonfliktes zwischen den Parteien.

An der Zulissigkeit der Mandatsausiibung gegen die
Versicherung konnte sich nur dann etwas dndern, wenn
eine Vertragsanwaltsbeziehung zwischen dem Rechts-
anwalt R und der Versicherung W besteht.

Bei dieser Sachverhaltsvariante wire die Unabhin-
gigkeit des Rechtsanwaltes R beeintrichtgt.

Er konnte bei der Durchsetzung der Schadenersatz-
anspriiche aus dem Verkehrsunfall fir seinen Klienten
beeintrichtigt sein, weil die wirtschaftliche Bedeutung
des Vertragsanwaltsstatus den Einzelfall wohl tiberstei-
gen wiirde.

V. Materielle statt formelle Kriterien

Das anwaltliche Standesrecht hat sich weiter zu entwi-
ckeln. Es hat sich, wie oben ausgefiihrt, an den Grund-
prinzipien des anwaltlichen Berufsstandes zu orientieren.
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Kriterien konnen nicht formelle Ankniipfungs-
punkte, sondern ausschliefilich materielle Ankniip-
fungspunkte, wie Verschwiegenheitspflicht, die Treue-
pflicht und die Freiheit von Interessenkollisionen, sein.

Keinesfalls kann ein Einverstindnis des Klienten zu
einer Zulissigkeit einer Doppelvertretung fithren. Mit
§ 12a RL-BA wird der Versuch unternommen, diese
materiellen Kriterien einer Kodifizierung zuzufithren.

Wesentliches Gut der Rechtsanwaltschaft ist, dass
das Vertrauen der Klienten auf Unabhingigkeit, Ver-
schwiegenheit und Freiheit von Interessenkollisionen
gewahrt wird. Diese tragenden Grundsitze diirfen bei
keiner Mandatsiibernahme oder Mandatsausiibung be-
eintrichtigt werden. Nur wenn das gelingt, kann die
Rechtsanwaltschaft ihre Stellung innerhalb der Rechts-
ordnung behalten.

Gesellschaft
biirgerlichen
Rechts —

8 Reformbedarf?

hts
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Unterschiedliche Strafbarkeit ausgewahlter
Korruptionsdelikte nach UK Bribery Act, FCPA und
Osterreichischem Strafgesetzbuch

Von Mag. Carl Walderdorff und RA Dr. Otto Wachter, Wien. Juristischer Mitarbeiter und Partner bei Graf & Pitko-
witz Rechtsanwalte GmbH.

Mit dem britischen Bribery Act (,,BA") ist nun Anfang Juli ein weiteres wichtiges Gesetz zur Bekdmpfung inter-
nationaler Korruption in Kraft getreten. Wie auch der US Foreign Corrupt Practices Act (,,FCPA"), wirkt sich auch
der BA speziell auf Unternehmen aus, unabhangig davon, wo sie ihren Sitz haben. Voraussetzung ist der Betrieb
zumindest eines Teils des Unternehmens im Vereinigten Kénigreich. Der FCPA dagegen kniipft an die Notierung
an einer US-Borse an. Der BA verpflichtet zudem Unternehmen weltweit, Maf3nahmen zu setzen, um Korruption
der eigenen Mitarbeiter, aber auch anderer verbundener Unternehmen zu verhindern. Das 6sterreichische Straf-
gesetzbuch (,StGB") kennt dagegen keinen derart weiten Anwendungsbereich. International tatige dsterreichi-
sche Unternehmen sind daher in Zukunft gut beraten, neben dem StGB und dem FCPA vor allem auch die Ent-
wicklung des BA zu verfolgen. Angesichts der rigorosen Strafen wird ein strenges unternehmensinternes Kon-
trollsystem die entscheidende Mafznahme sein, Korruption durch Mitarbeiter und damit eine Bestrafung zu ver-
hindern. Im folgenden Artikel zeigen die Autoren einige unterschiedliche Regelungen des BA, des FCPA und des
StGB auf, die zu einer unterschiedlichen Strafbarkeit fiihren.

l. Einleitung

Das Inkrafttreten des UK Bribery Acts (,BA*), des bri-
tischen Korruptionsgesetzes, mit 1. 7. 2011 im Verein-
igten Konigreich, gibt Anlass, auf das vor allem in
letzter Zeit wieder hiufig diskutierte Osterreichische
Korruptionsstrafrecht zu blicken und einen Vergleich
auch zum US Foreign Corrupt Practices Act (,FCPA*)
zu ziehen.

Denn nicht zuletzt aufgrund jiingster Berichte iZm
verschiedenen EU- sowie Nationalratsabgeordneten
und ehemaligen Ministern wird auch in Osterreich eine
neuerliche Reform der erst kiirzlich geinderten Kor-
ruptionstatbestinde im Strafgesetzbuch (,StGB“) dis-
kutiert.

Was wird unter Korruption verstanden?

Transparency International definiert Korruption als
Missbrauch von anvertrauter Macht zum privaten Vor-
teil.” Es wird zum einen zwischen der aktiven Seite (Be-
stechung) und der passiven Seite (Bestechlichkeit) der
Korruptionshandlung unterschieden. Zum anderen
wird zwischen pflichtgemifiem und pflichtwidrigem
Verhalten des Vorteilsempfingers unterschieden.?
Das StGB macht zudem einen Unterschied, ob der
Vorteilsempfinger eine Privatperson oder eine 6ffentli-
che Person ist.?

Bei dem folgenden Vergleich zwischen dem BA, dem
FCPA und dem StGB handelt es sich lediglich um eine
kursorische Darstellung, die die Meinung der Autoren
wiedergibt.

Die im Text angefiihrten Beispiele sind der Einfach-
heit halber stark verkiirzt und sind rein hypothetisch,
ausschliefilich zur Veranschaulichung der Regeln.
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1. Uberblick

Ganz grundsitzlich verbietet,

» der BA: Die aktive und passive Bestechung von 6f-
fentlichen Personen als auch Privatpersonen im ge-
schiftlichen Verkehr. Verboten ist das Geben und
Nehmen von Vorteilen, in der Absicht, den Empfin-
ger zu einer unangemessenen Handlung (,improper
performance®) zu bewegen.?

» der FCPA: Die aktive Bestechung von auslidndischen
Amtstrigern. Verboten ist jede Hingabe eines Vor-
teils, mit der Absicht, einen nicht-amerikanischen
Amtstriger gesetzwidrig zu beeinflussen, um da-
durch einen Geschiftsabschluss oder die Vermittlung
von Geschiften zu erreichen.”

» das StGB: Die aktive und passive Bestechung von 6f-
fentlichen Personen sowie Mitarbeitern von Unter-
nehmen. Verboten ist das Gewihren und Annehmen
von Vorteilen fiir die Vornahme oder Unterlassung
von pflichtwidrigen Rechts- bzw Amtshandlungen.
In eingeschrinktem Mafle gilt das auch fiir die Vor-
nahme von pflichtgemifien Amtshandlungen sowie
dartiber hinaus fur die Vorbereitung dieser Handlun-
gen.”

1) Der Vorteil kann einen materiellen oder immateriellen Wert haben,
und fiir den Empfanger selbst oder einen Dritten bestimmt sein; vgl
Bertel in WK? § 304 Rz 7.

2) http://transparency.org/news_room/fag/corruption_faq

3) Privatperson gem §§ 168 c und d StGB. Offentliche Person gem § 74
Abs 1 Z 4a StGB.

4) Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance paragraph 17 ff.

5) 15 U.S.C. chapter 2b §§ 78dd-1(a), 78dd-2(a), 78dd-3(a).

6) §§ 304—307b StGB.
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lll. Unterschiedliche Regelungen

1. Strafbarkeit ausldndischer” Unternehmen

Voraussetzung fiir die Strafbarkeit eines Unternehmens
mit Sitz auflerhalb des Vereinigten Konigreichs nach
dem BA ist, dass zumindest ein Teil des Unternehmens
im Vereinigten Konigreich betrieben wird (,carrying on
a business or part of a business in the UK®). Dabei ist es
nicht relevant, wo der Verstof§ begangen wurde. Nach
der ,Guidance“ zum BA — das ist die Richtlinie des Sec-
retary of State for Justice zur Auslegung des BAY — wird
ein Unternehmen dann einen Teil im Vereinigten Ko-
nigreich betreiben, wenn es dort eine nachweisbare Ge-
schiftsprisenz hat. Allein die Existenz einer (unabhin-
gig agierenden) Tochtergesellschaft im Vereinigten Ko-
nigreich oder die Notierung an der Londoner Borse
soll allerdings nicht ausreichen.” Da die Guidance da-
bei hinsichtlich eines Tochterunternehmens auf die
rechtliche Selbstindigkeit abstellt, kann es als Betrieb
qualifiziert werden, wenn zB ein Osterreichisches Le-
bensmittelunternehmen unselbstindig agierende Ag-
rarbetriebe im Vereinigten Konigreich hat oder ein 6s-
terreichisches Unternehmen Kfz-Teile in einer eigenen
Produktionsstitte im Vereinigten Konigreich herstellt.

In dhnlicher Weise konnen Unternehmen mit Sitz
auflerhalb der USA nach dem FCPA bestraft werden.
Voraussetzung hiebei ist, dass das Unternehmen, neben
anderen Borsen, auch an einer US-Borse notiert. Die
Tathandlung selber muss nicht in den USA gesetzt wor-
den sein.'”

In Osterreich kann nach dem Verbandsverantwort-
lichkeitsgesetz (,VbVG*) ein Unternehmen mit Sitz
im Ausland nur fiir Straftaten verantwortlich gemacht
werden, die im Inland begangen wurden. Dariiber hi-
naus auch wegen einer im Ausland begangenen Beteili-
gung an einer Straftat, wenn der unmittelbare Titer in
Osterreich gehandelt hat.!V

So wiirde sich zB eine US-amerikanische bérsenno-
tierte Muttergesellschaft nach StGB und FCPA strafbar
machen, die eine Osterreichische Tochtergesellschaft
anweist, einen osterreichischen Amtstriger auf eine Ur-
laubsreise einzuladen, damit dieser eine Amtshandlung
pflichtwidrig oder pflichtgemifl vornimmt.

2. Strafbarkeit fiir Korruptionsdelikte assoziierter
Personen

Ein Unternehmen kann, unabhingig seines Sitzes, auch
fiir den Verstof§ gegen den BA einer bloff mit dem Un-
ternehmen ,assoziierten Person“ (,associated person®)
verantwortlich gemacht werden. Die assoziierte Person
verstofit dabei gegen den BA, in dem sie einer anderen
Person einen Vorteil gewihrt, um einen Geschiftsab-
schluss fiir das Unternehmen zu erreichen. Das Unter-
nehmen selbst bzw die zur Vertretung befugten Organe
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miissen von der strafbaren Handlung nicht einmal wis-
sen.

Eine solche ,assoziierte Person“ kann jede natiirli-
che, aber auch juristische Person sein, die Leistungen
fiir das Unternehmen oder in dessen Namen erbringt.
Das konnen Angestellte sein genauso wie Agenten,
Tochterfirmen, Franchisenehmer, Joint Ventures, Lie-
feranten oder sonstige Vertragspartner.!?

Auch nach dem FCPA kann ein Unternehmen fiir
das strafbare Verhalten seiner Mitarbeiter, aber auch
seiner Tochterunternehmen, Joint Venture Partner
und Vertragspartner im In- und Ausland verantwortlich
gemacht werden, allerdings nur dann, wenn es diese
strafbaren Handlungen angeordnet, kontrolliert oder
zumindest davon gewusst hat.!¥

So beispielsweise der Fall eines Unternehmens mit
Sitz in Deutschland, das auch an der New Yorker Bérse
notiert. In Kenntnis des deutschen Mutterunterneh-
mens bestechen Mitarbeiter von Tochterunternehmen
in etlichen Lindern rund um den Globus diverse Re-
gierungsmitglieder und Amtstriiger mit Bargeld, Reise-
gutscheinen, und sonstigen wertvollen Dingen. Da-
durch konnte sich das Unternehmen 6ffentiche Auf-
trage in Millionenhohe sichern.'®

In Osterreich kann nach dem VbVG ein Verband nur
fiir die Straftaten seiner Entscheidungstriger und Mit-
arbeiter verantwortlich gemacht werden. Als Mitarbei-
ter gelten auch Tankstellenpichter, Franchisenehmer
oder Handelsvertreter. Der Verband kann allerdings
nicht fiir das Verhalten anderer verbundener juristischer
Personen verantwortlich gemacht werden, also zB nicht
auch fiir das Verhalten eines Tochterunternehmens.'?
Verbinde iSd VbVG sind insbesondere juristische Per-
sonen, eingetragene Personengesellschaften und Euro-
piische Wirtschaftliche Interessenvereinigungen.'o)

Beispiel: Ein Produktionsunternehmen mit Sitz in
Osterreich hat eine Produktionsstitte im Vereinigten

7) Ausléndisch bedeutet, dass ein Unternehmen seinen Sitz auf3erhalb
des Staates hat, dessen Recht im Einzelfall behandelt wird.

8) Guidance of the Secretary of State for Justice about procedures
which relevant commercial organisations can put into place to pre-
vent persons associated with them from bribing (section 9 of the UK
Bribery Act 2010).

9) Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance paragraph 36.

10) 15 U.S.C. chapter 2b §§ 78dd-1(a), 78dd-2(a); United States De-
partment of Justice, FCPA Antibribery Provisions (www.justice.gov/
criminal/fraud/fcpa).

11) Hilf/Zeder in WK? VbVG § 1 Rz 14; vgl § 65 Abs 1 StGB; Hopfel/
Kathrein in WK? § 64 Rz 4.

12) Bribery Act 2010 section 8; Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance
paragraph 37 ff.

13) 15 U.S.C. chapter 2b §§ 78dd-1(a), 78dd-2(a); United States De-
partment of Justice, FCPA Antibribery Provisions (www.justice.gov/
criminal/fraud/fcpa); vgl FCPA Enforcement — The FCPA Explained
(www.fcpaenforcement.com/explained/explained/asp).

14) Baritsch/Jaros, ecolex 2009, 10.

15) Hilf/Zeder in WK? VbVG § 2 Rz 24ff.

16) § 1 Abs 2 VbVG.
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Konigreich. Mitarbeiter eines Tochterunternehmens in
Ruminien schenken dortigen Ministern wertvolle Pro-
dukte des Unternehmens, um o6ffentliche Auftrige fiir
das osterreichische Unternehmen zu gewinnen. Das
Mutterunternehmen in Osterreich kann nach dem BA
bestraft werden, nicht aber nach dem StGB.

3. Facilitation payments

Der BA verbietet auch die Bestechung von 6ffentlichen
Personen (,,public officials“)'” zur Beschleunigung rou-
tinemifliger, dh pflichtgemifier Amtshandlungen, sog
Wfacilitation payments“. Werden solche Zahlungen an
auslindische Amtstriger geleistet, bleiben sie nach
dem BA dann straffrei, wenn sie aufgrund des anwend-
baren Rechts im Tatortstaat ausdriicklich erlaubt
sind.'® .

Gleiches gilt in Osterreich nach dem StGB, aller-
dings mit einer Ausnahme fiir Nationalrats-, Bundes-
rats- und Landtagsabgeordnete.!”

Nach StGB und BA ist es zB strafbar, wenn ein Amts-
triger gegen Bezahlung einen Antrag schneller bear-
beitet.?? So auch der Fall eines Biirgermeisters, der
ein grofies Stadterweiterungsprojekt mit Griinflichen-
umwidmung zu verhandeln hatte und nach Beendigung
von einigen Parteien fiir sich und seine Frau eine luxu-
riose Reise geschenkt bekam.

Nach dem FCPA sind solche ,facilitation oder grease
payments“ dagegen straffrei, wenn sie zum Erhalt von
diversen offiziellen Dokumenten wie Visa oder Lizen-
zen, fir Zollabfertigungen oder dhnlichem geleistet
werden. Von dieser Ausnahme nicht erfasst und damit
strafbar sind Zahlungen fiir Entscheidungen auslindi-
scher Amtstriger tiber den Neuabschluss oder die Fort-
setzung von Geschiften mit einer Partei, wie zB offent-
liche Auftragsvergaben.?)

Firmen, die lediglich dem FCPA unterliegen, konnen
dadurch einen Vorteil gegeniiber Firmen erhalten, die
dem BA oder StGB unterliegen. So im Fall eines US-
Unternehmens und eines konkurrierenden britischen
Unternehmens, die beide Waren aus Indien exportie-
ren. Dem US-Unternehmen ist es nach dem FCPA er-
laubt, die indischen Zollbeamten zu bezahlen, um die
Zollabfertigung zu beschleunigen. Dadurch kann das
US-Unternehmen seine Waren schneller auf den inter-
nationalen Markt bringen und erreicht einen Wettbe-
werbsvorteil.??

4. Gewahrung eines Vorteils an Abgeordnete

In Osterreich sind Abgeordnete inlindischer Vertre-
tungskorper wie Nationalrat, Bundesrat oder Landtag
vom Delikt der Vorteilsannahme fiir die pflichtgemifie
Vornahme oder Unterlassung eines Amtsgeschiftes
ausdriicklich ausgenommen. Strafbar ist nur die Be-
stechung von Abgeordneten fiir die pflichtwidrige
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Vornahme einer Rechtshandlung, zB wenn ein Abge-
ordneter dafiir bezahlt wird, dass er pflichrwidrig in be-
stimmter Weise abstimmt*® oder er einer Abstimmung
entgegen seiner Pflicht fernbleibt.?® Solange ein Abge-
ordneter lediglich parlamentarische Rechte austibt, gilt
er nicht als Amtstriger iSd StGB und ist von diesem
nicht erfasst.?” Stellt ein Abgeordneter also zB eine par-
lamentarische Anfrage oder betreibt er Lobbying bei
anderen Abgeordneten und wird er dafiir bezahlt, blei-
ben er und der Geber straflos.?®

Ein Abgeordneter macht sich allerdings dann straf-
bar, wenn er sich dafiir bezahlen lisst, dass er zB bei ei-
nem Ministerium interveniert, damit bestimmte Ent-
scheidungstriger dort ein Amtsgeschift parteilich bzw
pflichtwidrig vornehmen.?” So zB wenn ein Abgeord-
neter bei der Vergabe eines offentlichen Auftrags in
Millionenhohe interveniert, damit ein bestimmtes Un-
ternehmen den Auftrag erhilt. Nachdem der Abgeord-
nete aus der Politik ausgeschieden ist, erhilt er von die-
sem Unternehmen ein Mietobjekt zu besonders glinsti-
gen Konditionen.

Ein krasser, nicht nachvollziehbarer Unterschied er-
gibt sich zu einem osterreichischen Abgeordneten zum
Europiischen Parlament bzw zu einem Abgeordneten
eines anderen Staates. Denn diese gelten in ihrer ge-
samten Funkdon als Amtstriger iSd StGB, dh nicht
nur, wenn sie an einer Abstimmung teilnehmen oder
sonst eine Pflicht nach der Geschiftsordnung erfiil-
len.?® Folglich ist es strafbar einem Abgeordneten
zum Europiischen Parlament bzw eines anderen Staa-
tes einen Vorteil zu gewihren, unabhingig davon, ob
dieser eine pflichtgemifie oder -widrige Amtshandlung
vornimmt.

Straffrei fiir alle Beteiligten wire der Fall, dass ein 6s-
terreichischer Nationalratsabgeordneter ein Honorar
von einem Unternehmen fiir Beratungstitigkeiten er-
hilt. In zeitlicher Nihe bringt er einen Gesetzesinde-
rungsantrag im Parlament ein, mit dem eine staatliche
Monopolstellung abgeschafft werden soll. Durch eine
derartige Marktoffnung wiirde das Unternehmen pro-
fideren. Im Zusammenhang mit einem EU-Parla-
mentsabgeordneten bzw Abgeordneten eines anderen
Staates wire dies nach dem StGB strafbar.

17) Deckt sich grundsétzlich mit dem Begriff des Amtstrégers nach § 74
Abs 1 Z 4a StGB.

18) Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance paragraph 24 ff.

19) Dazu néher weiter unten.

20) Bertel in WK? § 305 Rz 9.

21) 15 US.C. chapter 2b §§ 78dd-1(b)(f), 78dd-2(b)(f), 78dd-3(b)(f).

22) IFLR 2010 — Article FCPA/ Bribery Act by Simon Clarke.

23) Bertel in WK? § 304 Rz 2.

24) Medigovic, OJZ 2010, 31.

25) § 74 Abs 1 Z 4a lit a StGB.

26) Medigovic, O)Z 2010, 31.

27) Bertel in WK? § 308.

28) § 74 Abs 1 Z 4a lit b StGB.
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Nach dem BA ist die Bestechung von Abgeordneten
zam House of Commons (,Members of Parliament*) aus-
nahmslos strafbar.

Daneben verbietet ein eigener Tatbestand im BA,
gleich wie im FCPA, die aktive Bestechung von auslin-
dischen Amtstrigern (,Foreign Public Officials®). Unter
diesen Begriff fallen auch Osterreichische Abgeordnete
und Abgeordnete zum Europiischen Parlament (,0ffi-
cial of an international organisation*). Strafbar macht sich,
wer einem ausldndischen Amtstriger einen Vorteil ge-
wihrt, in der Absicht, diesen in seiner Funktion zu be-
einflussen, um einen Vorteil in der Fithrung seiner Ge-
schifte zu erreichen. Sind allerdings derartige Zahlun-
gen an auslindische Amtstriger nach dem anwendba-
ren Recht des Tatortstaates ausdriicklich erlaubt,
bleiben sie auch nach dem BA bzw FCPA straffrei.?”
So zB an 6sterreichische Abgeordnete zur pflichtgemi-
en Vornahme einer Amtshandlung.

Da der FCPA nur die Bestechung von auslindischen
offentlichen Personen unter Strafe stellt, findet er auf
Korruptionshandlungen iZm Abgeordneten zum US-
Kongress keine Anwendung.’”

5. Sponsoring

Aufgrund der allgemein angespannten Budgetlage der
Gebietskorperschaften gewinnt die Finanzierung von
Projekten der offentlichen Verwaltung durch private
Sponsoren immer mehr an Bedeutung. Heikel wird
die Situation, sollte der Eindruck entstehen, dass sich
ein Amtstriger von den Interessen des Sponsors leiten
lisst. Es besteht die Gefahr, den Tatbestand der Vor-
teilszuwendung zu erfiillen.?)

Nach dem StGB ist zum einen das Fordern eines
Vorteils fiir eine pflichtgemifie Amtshandlung durch
einen Amtstriger, zum anderen die Gewihrung eines
Vorteils fiir eine solche Amtshandlung verboten, es sei
denn, dies wire nach einer dienst- oder organisations-
rechtlichen Vorschrift (wie zB das Beamten-Dienst-
rechtsgesetz oder das Vertragsbedienstetengesetz) aus-
driicklich erlaubt.*» Die entscheidende Liicke fiir das
Sponsoring bieten die genannten dienst- oder organisa-
tionsrechtlichen Vorschriften. Es ist einer der wenigen
Bereiche, in denen Amtstriger in beschrinktem Mafle
eine Vorteilsgewdhrung fordern diirfen, so zB zur For-
derung von Kultur- oder Sportveranstaltungen, von so-
zialen und karitativen Veranstaltungen etc. Das hat der
Gesetzgeber in den erliuternden Bemerkungen auch
zum Ausdruck gebracht.’® Einladungen durch Veran-
stalter und Sponsoren sollen fiir diese und auch die An-
nahme solcher Einladungen durch Amtstriiger nicht
strafbar sein. Zu beachten ist aber jedenfalls, dass die
Vorteilsgewihrung nicht an eine konkrete Amtshand-
lung gekoppelt sein darf.

Nach dem Bribery Act werden gewihrte Sponsoren-
gelder solange nicht als Bestechung gelten, als deren
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Hohe unter Beriicksichtigung der jeweiligen Branche
des Sponsors als angemessen und verniinftig erachtet
werden kann.’*¥

Sponsorengelder sind nach dem FCPA straffrei,
wenn sie nach dem anwendbaren Recht des Tatortstaa-
tes erlaubt sind.

Um das Strafbarkeitsrisiko nach Korruptionsbestim-
mungen zu mindern, empfiehlt es sich im Allgemeinen,
einen schriftlichen Sponsoringvertrag abzuschliefien, in
dem festgehalten wird, dass neben den Sponsorgeldern
keine zusitzlichen Vorteile gewihrt werden und keine
Einflussnahme der auslindischen Amtstriger zum Vor-
teil des Unternehmens erfolgt.’?

6. Anbahnung einer Bestechungshandlung

Das StGB stellt — allerdings nur iZm Amtstrigern —
auch die Vorbereitung der Bestechung unter Strafe.’®
Verboten ist die Gewihrung eines Vorteils zur Anbah-
nung der pflichtwidrigen Vornahme eines zukiinftigen
Amtsgeschiftes. Strafbarkeit besteht nur, wenn nachge-
wiesen werden kann, dass zwischen der Vorteilsgewih-
rung und einem inhaltlich bestimmten, kiinftigen
Amtsgeschift ein Zusammenhang besteht. Denkbar
wire hier der Fall, dass einem Amtstriger fiir ein Ge-
sprich ein Vorteil geboten wird, in dem besprochen
wird, ob ein bestimmtes pflichtwidriges Amtsgeschift
durchfiihrbar ist und mit welchen Risiken es verbunden
ist.?”)

Die Annahme bzw Gewihrung eines Vorteils im
Hinblick auf die Anbahnung pflichtgernifSer Amtsge-
schifte ist dagegen straflos. Lediglich das Fordern eines
Vorteils durch einen Amtstriger ist in diesem Zusam-
menhang verboten, sofern es nicht nach einer dienst-
oder organisationsrechtlichen Vorschrift ausdriicklich
erlaubt ist.*® § 59 Beamten-Dienstrechtsgesetz erlaubt
es einem Beamten, orts- und landesiibliche Aufmerk-
samkeiten von geringem Wert zu fordern oder anzu-
nehmen. Darunter fallen zB Kugelschreiber, ein Blu-
menstrauf}, eine Flasche Wein etc.’”

Die prakdsche Bedeutung dieses Delikts ist aber ge-
nerell gering, weil der Anwendungsbereich sehr be-
scheiden ist. Die Grenze zwischen der Anbahnung
und der tatsichlichen Vornahme eines pflichtwidrigen

29) Bribery Act 2010 section 6; Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance
paragraph 21 ff.

30) Das schlief3t allerdings die Strafbarkeit nach anderen Gesetzen nicht
aus.

31) §307a StGB.

32) §305 Abs 2 StGB; § 307 a Abs 1 StGB.

33) IA 671/A 24. GP.

34) The Bribery Act 2010 — Quick start guide.

35) Wiley Rein, FCPA Handbook 2007.

36) Vor dem KorrStrAG 2009 auch bekannt als ,Anfiittern”.

37) Bertel in WK? § 307 b Rz 2.

38) § 306 Abs 2 StGB.

39) Erlass BMJ-L318.025/0014-11 1/2008 v 14. 7. 2008, 12.
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Amtsgeschiftes geht flieflend tiber, wodurch Abgren-
zungen hier duflerst schwierig sind. Meist wird der
Amtstriger bereits durch sein Verhalten spezifische
Dienst- oder Amtspflichten verletzen. Damit bleibt
fiir das Vorbereitungsdelikt kaum Platz. Bis dato ist
auch kein einziger Fall bekannt, der nach diesem Tatbe-
stand bestraft wurde.*?)

Soweit aus dem Gesetzestext ersichtlich, sieht weder
der BA noch der FCPA ein dhnliches Vorbereitungsde-
likt vor.

7. Straffreie Geringfiigigkeit?

Der BA enthilt keine Geringfiigigkeitsgrenze, bis zu
der noch nicht von einem Vorteil iS des Gesetzes ge-
sprochen werden kann. Einladungen zu sportlichen
oder kulturellen Veranstaltungen, Essenseinladungen,
Geschenke als Zeichen guter Geschiftsbeziehungen
oder Bezahlung nachvollziehbarer Reisekosten im Rah-
men der verniinftigen und angemessenen Geschifts-
pflege bzw Produktvermarktung werden nach dem
BA erlaubt sein. Allerdings vorausgesetzt, der Ge-
schenkgeber hat nicht die Absicht, dadurch einen Ge-
schiftsabschluss zu erwirken. Die Guidance nennt als
Beispiel fiir eine im Normalfall zulissige Vorteilsge-
wihrung eine Einladung auslindischer Kunden zu ei-
nem Six-Nations Rugby Match als Teil der Kontakt-
pflege, um Geschiftsbeziechungen zu festigen, oder
die Bezahlung von Flug, angemessener Unterkunft,
Verpflegung und Unterhaltung fiir einen auslindischen
Amtstriger und dessen Partner iZm der Prisentation
von Produkten.*)

Auch der FCPA kennt keine Geringfiigigkeitsgrenze.
Es kann also grundsitzlich jeder Vorteil, welchen Wer-
tes auch immer, die Strafbarkeit herbeifithren (,any-
thing of value®). Entscheidend ist der subjektive Wert,
den der Vorteil fiir den Amtstriger hat.

Im StGB ist eine Geringfiigigkeitsgrenze seit dem
KorrStrAG 2009* nur noch fiir die aktive Bestechung
unter Geschiftsleuten gesetzlich geregelt. Davor war
diese Grenze iZm der Bestechung von Amtstrigern
mit € 100, festgelegt.*) Trotzdem die Geringfiigig-
keitsgrenze im Abinderungsantrag enthalten war,
wurde sie im Zuge der Gesetzesinderung nicht tiber-
nommen. Somit werden grundsitzlich auch geringste
Vorteilszuwendungen an Amtstriger strafbar sein kon-
nen, wenn sie iZm einem Amtsgeschift stehen.

Eine Meinung sieht die Geringfiigigkeitsgrenze wei-
terhin bei € 100,—.* Altere Meinungen vertraten die
Ansicht, dass der Wert von € 100,— nicht als starre
Obergrenze zu sehen ist, sondern die Geringfiigigkeit
nur auf Grund einer fallbezogenen Priifung und an-
hand eines ,objektv-individuellen Mafistabes“ beur-
teilt werden kann.* So sollte all das als nicht geringfii-
gig und damit als ein unrechtmifliger Vorteil angesehen
werden, was iber eine sozialtypische Hoflichkeitsgabe
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hinausgeht, weil es bei verniinftiger Betrachtung den
Eindruck erweckt, dass der Nehmer sich dem Geber
durch die Annahme der Zuwendung verpflichtet
fiihle. 40

Dagegen kniipfte der Gesetzgeber im 6ffentlichen
Bereich an das Prinzip der Verwaltungsakzessorietit*”
an. Demnach ist das Gewihren bzw die Annahme eines
Vorteils an einen Amtstriger fiir die pflichtgemifie Vor-
nahme oder Unterlassung eines Amtsgeschiftes straf-
bar, wenn dies gegen ein dienst- oder organisations-
rechdiches Verbot verstofit.* So sind zB orts- und lan-
destibliche Aufmerksamkeiten von geringem Wert nach
dem BDG zulissig. Bundesminister, Staatssekretire,
Landeshauptleute und Birgermeister unterliegen aller-
dings in der Regel keinem Dienst- oder Organisations-
recht.*” Nach einem Erlass des Justizministeriums sol-
len Einladungen zu Veranstaltungen zulissig sein, die
von einem Amtstriger im Rahmen seiner dienstlichen
Reprisentationspflichten besucht werden — vorausge-
setzt natiirlich, es besteht kein unmittelbarer Konnex
zu einem Amtsgeschift. So zB die Einladung eines
hochrangigen Beamten des Sportministeriums zu einer
Sportveranstaltung, Essenseinladungen im Hinblick
auf die Pflege freundschaftlicher Kontakte, Entgegen-
nahme von Ehrengeschenken’® oder die Teilnahme
an offiziellen Empfingen oder Tagungen.’)

Im Ergebnis ist zB eine Einladung zu den Salzburger
Festspielen, zum Hahnenkamm-Rennen in Kitzbiihel,
zu einem Golfturnier, zu einem Tennisturnier, zu einer
Jagd oder dhnlichen Einladungen mit hohem Gegen-
wert, inklusive Verpflegung und Aufenthalt, unter Ge-
schiftsleuten dann kein Problem, wenn diese Einla-
dung nicht iZm einer pflichtwidrigen Rechtshandlung
steht. Sie ist also trotz hohem Wert zur tiblichen Kon-
taktpflege im Geschiftsverkehr mit Geschiftspartmern
erlaubt.

Fir Amtstriger werden solche Einladungen — mit
den oben genannten Ausnahmen fiir Abgeordnete —
auch iZm einer pflichtgemifien Amtshandlung in der
Regel zu einer Strafbarkeit fithren, wenn die Annahme

40) Bertel in WK? § 306; Petsche/Mair (Hrsg), Handbuch Compliance 43.

41) Bribery Act 2010 Section 9 — Guidance section 31.

42) BGBLI2009/98 v 18. 8. 2009.

43) Auch OGH 11 Os 140/04.

44) Vgl Bertel in WK? § 304 Rz 7; Kirchbacher/Presslauer in WK? § 168d
Rz 4.

45) Vgl Pléckinger ©JZ 2009, 210; OGH 12 Os 45/04.

46) Knétzl in Gréhs/Kotschnigg, Wirtschafts- und Finanzstrafrecht in der
Praxis 2009, 118.

47) Eine Vorteilsannahme soll nicht gleichzeitig nach dem Strafrecht
strafbar sein und nach dem Verwaltungsrecht erlaubt; s dazu Bertel
in WK? § 305 Rz 6.

48) §§ 305, 307 a StGB.

49) Bericht der Zentralen Staatsanwaltschaft zur Verfolgung von Korrup-
tion Jv 141/10g.

50) Erlass BMJ-L318.025/0014-I1 1/2008 v 14. 7. 2008, 13.

51) BMF, Abteilung 1/21, Berufsethik 29; vgl § 18 Abs 2 Statut des aus-
wartigen Amtes, BGBL | 1999/129.
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der Einladung im Einzelfall nicht durch eine dienst-
oder organisationsrechtliche Vorschrift gerechtfertigt
ist.

8. Strafen

Verstofie gegen den BA werden mit strengen Strafen
geahndet. Es drohen Freiheitsstrafen bis zu zehn Jah-
ren und nach oben offene Geldstrafen fiir natiirliche
als auch juristische Personen.’?

Der FCPA sieht Freiheitsstrafen bis zu fiinf Jahren
und Geldstrafen bis zu $ 250.000,~ (bei schwerem Ver-
schulden) vor. Juristischen Personen drohen Geldstra-
fen von bis zu 2 Mio Dollar. Dartiber hinaus konnen al-
ternative Geldstrafen verhingt werden, die bis zu zwei-
mal so hoch sein kénnen als der Gewinn, den der Titer
durch die Tat erzielt hitte.’

Siemens zahlte beispielsweise im Jahr 2008 etwa 800
Mio Dollar, Daimler 185 Mio Dollar und BAE Systems
etwa 400 Mio Dollar im letzten Jahr.5

Weiters konnen verurteilte Unternehmen von 6f-
fentlichen Ausschreibungen ausgeschlossen werden.*

Mildere Strafen sieht das StGB vor. Freiheitsstrafen
von bis zu zehn Jahren drohen erst bei einem qualifi-
zierten Verstof), dh ab einem Vorteilswert von mehr
als € 50.000,—.59 Geldstrafen in der Héhe von 1,3
Mio Euro sind nur fiir juristische Personen vorgese-
hen.’”

9. Strafaufhebungsgriinde

Ein eigener Tatbestand im BA regelt die Strafbarkeit
von Unternchmen, die es verabsiumen, Bestechungs-
delikte auch durch assoziierte Personen zu verhindern.
Um demnach straffrei zu werden, miissen Unterneh-
men beweisen, dass sie bereits im Vorfeld adiquate
Mafinahmen (,adequate procedures®) im Unternehmen
gesetzt haben, um assoziierte Personen von Bestechun-
gen abzuhalten. Eine entsprechende Empfehlung, wel-
che Mafinahmen durchgefiihrt werden sollten, gibt das
britische Justizministerium in seiner (Guidance zum
BAS®

Eine sehr dhnliche Moglichkeit der Strafauthebung
ist auch im VbVG vorgesehen. Demnach hingt die
Strafbarkeit eines Verbandes davon ab, ob die Straftat
eines Mitarbeiters dadurch ermoglicht oder erleichtert
wurde, dass Entscheidungstriger die gebotene und zu-
mutbare Sorgfalt aufler Acht gelassen haben, indem sie
wesentliche Mafinahmen zur Verhinderung solcher Ta-
ten unterlassen haben.’”

Daneben sieht das StGB — allerdings nur iZm der Be-
stechung eines Amtstrigers — die Moglichkeit der Titi-
gen Reue vor. Danach kann ein Titer straffrei werden,
wenn er dafiir sorgt, dass der bestochene Amtstriger
das entsprechende Amtsgeschift nicht vornimmt. Ein
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Amtstriger kann straffrei werden, wenn er erhaltene
Vorteile im Zuge einer Selbstanzeige bei der Behorde
hinterlegt.®”

Nach dem FCPA fiihren zwar vorbeugende Mafinah-
men iSd BA nicht zu einer Straffreiheit, werden aller-
dings als Strafzumessungsprivileg berticksichtigt und
kénnen dadurch die Strafe mildern.®V

Daneben hat der Titer die Moglichkeit zu beweisen,
dass die Zahlung oder der Vorteil eine verniinftige und
gutgliubige Ausgabe war, die in direktem Zusammen-
hang mit einem Vertrag mit einem auslindischen Amts-
triger oder der Vermarktung und Prisentation von
Produkten steht. Dazu zihlen ua Reise- und Verpfle-
gungskosten. In diesem Fall entfillt eine Strafbarkeit.
Zahlungen, die nicht in einen geschiftlichen Zusam-
menhang gebracht werden kénnen oder die das in der
jeweiligen Branche tibliche Maf} iibersteigen, sind un-
zuliissig. So zB wenn ein Unternehmen neben den zu-
lissigen Reise- und Verpflegungskosten fiir einen kur-
zen geschiftlichen Aufenthalt auslindischer Amtstriger
auch die Kosten fiir eine Sightseeing-Tour iiber-
nimmt.®?

IV. Fazit

Ein grober Vergleich zwischen BA, FCPA und StGB
zeigt, dass sich die drei Gesetze trotz Ahnlichkeiten in
einigen Punkten wesentlich unterscheiden. Speziell
fiir Unternehmen, die ihren Sitz auflerhalb des Verei-
nigten Konigreichs haben, sieht der BA zum Teil we-
sentlich strengere Regelungen vor als das StGB und
der FCPA fiir Unternehmen aufierhalb der jeweiligen
Heimatjurisdiktion.

Unabhingig von den anwendbaren Korruptionsbe-
simmungen werden unternechmensinterne Mafinah-
men zur Korruptionsprivention das sinnvollste Mittel
sein, um das Risiko einer Strafbarkeit zu verringern.

52) Bribery Act 2010 section 11.

53) 18 United States Code § 3571 (d).

54) Vgl Der Standard, Siemens muss eine Milliarde wegen Korruptions-
affare zahlen, 15. 12. 2008; Die Presse, USA: Daimler zahlt wegen
Korruption 185 Millionen Dollar, 24. 3. 2010; New York Times, BAE
settles corruption charges, 5. 2. 2010.

55) 48 Code of Federal Regulation § 9.406 — 2a3.

56) § 304 Abs 2, § 307 Abs 2 StGB.

57) Hilf/Zeder in WK2 VBVG § 4 Rz 6.

58) Bribery Act 2010 section 7.

59) Hilf/Zeder in WK2 VBVG § 3 Rz 41.

60) § 307 ¢ StGB.

61) Petsche/Mair (Hrsg), Handbuch Compliance 24.

62) 15 U.S.C. chapter 2b §§ 78dd-1(c), 78dd-2(c), 78dd-3(c).
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Zukunftige Schaden bei einem Unfall — Wann hat
eine Feststellungsklage Aussicht auf Erfolg?

Von RA Dr. Ivo Greiter, Innsbruck. Der Autor ist Partner in der Kanzlei Greiter, Pegger, Kofler & Partner.

Bei der Beurteilung, ob nach einem Unfall mit Personenschiaden ein Feststellungsbegehren zur Sicherung der
Haftung fiir zukiinftige Folgen gerechtfertigt ist, kommt es fir den Richter im Wesentlichen auf die Formulie-
rung des Sachverstandigen in seinem Gutachten an. In der folgenden Abhandlung wird aufgezeigt, wie genau
der Rechtsanwalt sein muss, um den Sachverstandigen zu sehr klaren Formulierungen zu bringen, damit die Klage

auf Feststellung nicht abgewiesen wird.

Bei einem Unfall mit Folgeschiden ist es Aufgabe des
Rechtsanwaltes, zur Vermeidung der Verjihrung ei-
ne Feststellungsklage fiir seinen Klienten einzubrin-
gen.

Fur den Erfolg der Klage sind oft die Formulie-
rungen des Sachverstindigen iber mogliche Spit-
oder Dauerfolgen entscheidend. Je priziser sein Gut-
achten, desto klarer wird das Feststellungsurteil erge-
hen.

Voraussetzung fiir eine Feststellungsklage ist das
Feststellungsinteresse. Es ist schon dann zu bejahen,
wenn (OGH 20. 4. 2006, 4 Ob 46/06 b):

» eine weitere irztliche Behandlung notwendig ist,
oder

» Dauerfolgen bestehen, oder

» das schidigende Ereignis auch kiinftig einen Schaden
verursachen konnte, oder

» die Moglichkeit von Spitfolgen nicht ginzlich mit
Bestimmtheit ausgeschlossen werden kann.

Wenn auch nur die Méglichkeit einer dieser Voraus-
setzungen gegeben ist, ist das rechdiche Interesse des
Kligers an der Feststellungsklage (§ 228 ZPO) gege-
ben.

Probleme bereiten aber oft unklare, mehrdeutige
Formulierungen im Gutachten des Sachverstindigen
iber die Moglichkeit von Spit- oder Dauerfolgen:

» Auflert sich der Sachverstindige zu méglichen kiinf-
tigen unfallkausalen Schiden unklar oder mehrdeu-
tig, kann dies zur Abweisung der Klage fithren. Der
Klient hat dann keinen Ersatzanspruch gegen den
Schidiger.

» Auch der Sachverstindige kann nicht fiir sein Gut-
achten haftbar gemacht werden. Er kann sich darauf
berufen, dass er die Moglichkeit von Spitfolgen nicht
eindeutig ausgeschlossen hat.

Die folgenden Ausziige aus Urteilen mogen aufzei-
gen, wie sehr es auf einzelne Formulierungen an-
kommt. Aus der Tatsache, dass fast alle Urteile vom
OGH sind, ist abzuleiten, dass um jede der folgenden
Formulierungen heftig gestritten wurde.

Zukiinftige Schaden bei einem Unfall — Wann hat eine Feststellungsklage Aussicht auf Erfolg?
Autor: RA Dr. Ivo Greiter, Innsbruck

l. Erfolgreich war die
Feststellungsklage bei folgenden
Formulierungen

1. Wenn ,,weitere Schiden aus dem Schadensereig-
nis nicht mit Sicherheit auszuschlieffen sind“ (OLG
Innsbruck 1. 4. 1986, 1 R 100/86 EvBI 1987/32);

2. ywenn mit zukiinftigen Schiden mit Wahr-
scheinlichkeit zu rechnen ist“ (OGH 10. 11. 1987,
2 Ob 49/87);

3. ,,das Auftreten von Spitfolgen ist nicht auszu-
schlieen® (OGH 30. 8. 1989, 2 Ob 31/89);

4. ,Folgeschiden sind zu erwarten® (OGH
30. 8. 1989, 2 Ob 31/89);

5. wenn ,kiinftige, aus dem Unfall resultierende
Schiiden nicht mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit auszuschliefen sind“ (OGH 4. 9.
1997, 2 Ob 2087/96 v);

6. wenn ,der Sachverstindige kiinftige Schiden
nicht mit Bestimmtheit ausschliefen kann“ (OLG
Wien 28. 2. 2001, 11 R 2/01x EFSlg 98.234);

7.wenn ,,mit zukiinftig eintretenden Schiden nicht
zu rechnen ist“ (OGH 4. 6. 2004, 2 Ob 119/04 w);

8. wenn ,,Dauerfolgen nicht zu erwarten® sind
(OGH 17. 2. 2005, 2 Ob 29/05 m);

9. ,kann die Méglichkeit eines spiteren Schadens
nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden, wes-
halb das Feststellungsinteresse gegeben ist“
(OGH 1. 12. 2005, 2 Ob 40/04b). Die Vorinstanzen
hatten das Feststellungsbegehren mit der Begriindung
abgewiesen, es sei ,,nicht auszuschliefen, dass aus ei-
nem besonderen Anlass eine posttraumatische er-
neute Belastungsphase eintrete; dies sei aber Spe-
kulation, es sei nicht zu vermuten, dass dies auftre-
ten kénne“;

10. ,wenn unfallbedingte, jedoch erst kiinftig
entstehende Ersatzanspriiche nicht auszuschlieflen
sind“ (OGH 19. 12. 2005, 2 Ob 162/05w ZVR 2006/
222);

11. wenn ,,Dauerfolgen mit an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten“ sind
(OGH 20. 4. 2006, 4 Ob 46/06 b ZVR 2007/5);
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12. wenn ,,die Moglichkeit von Spitfolgen nicht
ginzlich und mit Bestimmtheit ausgeschlossen
werden kann“ (OGH 20. 4. 2006, 4 Ob 46/06 b),

13. wenn ,aus medizinischer Sicht keine Hin-
weise fiir Spitfolgen vorliegen“ (OGH 20. 4. 2006,
4 Ob 46/06b ZVR 2007/5);

14. wenn ,kiinftige Schiden nicht vollig auszu-
schlieflen“ sind (OGH 5. 7. 2006, 7 Ob 149/06x);

15. wenn ,weitere Schmerzen oder andere Spit-
und Dauerfolgen nicht zu erwarten sind“ (OGH
19. 10. 2006, 2 Ob 232/06 s ecolex 2007/44).

Il. Nicht erfolgreich war die
Feststellungsklage bei folgenden
Formulierungen

1. Wenn unfallbedingte Dauer- und Spitfolgen sowie
kiinftige Schmerzen ,abgesehen von einer mogli-
chen, jedoch nicht feststellbaren Leistungseinbufie
bei Ausiibung des Hochleistungssports“ auszu-
schliefien sind (OLG Innsbruck 27.9. 1993, 4 R 230,
231/93v, zit in Danzl/Gutiérrez-Lobos/Miiller, Das
Schmerzengeld® [2008] 304 FN 1044);

2. bei ,,geringfiigigen Dauerfolgen fiir sich allein,
wenn sie abschlieffend beurteilt werden konnen*
(OLG Innsbruck 6. 3. 1997, 2 R 53/97d ZVR 1998/
99, zit in Danzl/Gutiérrez-Lobos/Miiller, Das Schmer-
zengeld’ [2008] 302 FN 1038);

3. wenn die Feststellung einer erneuten posttrauma-
tischen Belastungsphase ,blofle Spekulation® ist
(OLG Innsbruck 9.12.2003, 2 R 202/03b, zit in
Danzl/Gutiérrez-Lobos/Miiller; Das  Schmerzengeld’
[2008] 304 FN 1044);

4. wenn ,kiinftige Schiden mit Sicherheit nicht
eintreten werden“ (OGH 17. 2. 2005, 2 Ob 29/05 m
ecolex 2005/233);

5. wenn Spitfolgen ,,mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit auszuschlieflen“ sind (OGH
19.12. 2005, 2 Ob 162/05 w ZVR 2006/222);

6. wenn ,,Folgeschiden mit Bestimmtheit auszu-
schlieflen“ sind (OGH 2. 3. 2006, 2 Ob 34/06y);

7. wenn ,kiinftige Schiden aus dieser Verletzung
mit Sicherheit zu verneinen sind“ (OGH 2. 3. 2006,
2 Ob 34/06y);

8. wenn ,,weitere Schiden mit voller Sicherheit
auszuschlieffen sind“ (OLG Innsbruck 2. 10. 2006,
4 R 212/06t, zit in Danzl/Gutiérrez-Lobos/Miiller, Das
Schmerzengeld’ [2008] 303 FN 1040);

9. ,wenn zukiinftig eintretende Schiden
schlechthin und absolut auszuschliefen® sind
(OGH 5. 7. 2006, 7 Ob 149/06 x);

10. wenn ,kein Grund besteht, mit dem Eintritt
eines Schadens wenigstens zu rechnen“ (BGH
9. 1. 2007, DAR 2007/390).
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Abhandlungen

ll. Schlussfolgerung

Es ist wohl fiir wenige Leser sofort nachvollziehbar, wa-
rum bei den ersten fiinf folgenden Formulierungen der
OGH das Feststellungsinteresse bejaht hat und bei der

sechsten Formulierung verneint hat.

»Mit zukiinftig eintretenden Schiden nicht zu
rechnen ist“ (oben Z 7),

»wenn Dauerfolgen nicht zu erwarten sind“
(oben Z 8),

»dies sei aber Spekulation® (oben Z 9),

,wenn Dauerfolgen mit an Sicherheit grenzen-
der Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind“
(oben Z 11).

,weitere Schmerzen oder andere Spit- und Dau-
erfolgen nicht zu erwarten sind“ (oben Z 15), und

»mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit auszuschlieffen“ (oben Z 20).

Bei so ungenauen Formulierungen muss der Anwalt
listig sein, beim Sachverstindigen nachfragen und die-
sen veranlassen, dass er seine Aussage konkretisiert.
Der Anwalt muss erreichen, dass der Sachverstindige
Spitfolgen entweder als moglich sieht oder diese klar
ausschliefit. Der Sachverstindige muss erkliren, ob er
Spitfolgen mit Sicherheit ausschlieffen kann. Auch soll
er erkliren, ob Spekulation heifit, dass er Spitfolgen
ausschlieffen kann oder nicht. Und ob etwas mit an Si-
cherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht zu er-
warten ist oder mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden kann.

Die Formulierungen des Sachverstindigen geben
den Ausschlag fiir die Bejahung des Feststellungsbe-
gehrens.

Kann er Spitfolgen nicht eindeutig ausschliefien,
kann dem Kliger das Feststellungsurteil aufgrund sei-
nes begriindeten Interesses nicht verwehrt werden.
Wenn Spitfolgen eintreten, stiitzt sich der Ersatzan-
spruch somit entweder auf das Feststellungsurteil oder
es haftet der Sachverstindige fiir seine falsche Einschit-
zung.

Sollten die vom Sachverstindigen im Gutachten aus-
geschlossenen Spitfolgen letztlich doch eintreten, haf-
tet der Sachverstindige, weil ihn ein erhohtes Maf§ an
Sorgfalt trifft (§§ 1299, 1300 ABGB). Somit ist es ent-
scheidend, bei der Formulierung des Sachverstindigen
darauf zu achten, dass nicht eine unklare Wortwahl zum
Nachteil des Kldgers ausgelegt und diesem das Fest-
stellungsurteil verwehrt wird, ohne dass der Sachver-
stindige fiir seine falsches oder unklares Gutachten haf-
tet!

Verhindert werden muss, dass der Sachverstindige
sich durch nicht genaue Angaben aus der Verantwor-
tung nimmt und im Falle einer Abweisung der Feststel-
lungsklage nicht haftet.

Zukiinftige Schaden bei einem Unfall — Wann hat eine Feststellungsklage Aussicht auf Erfolg?
Autor: RA Dr. Ivo Greiter, Innsbruck
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Recht auf anwaltlichen Beistand

D ie Europiische Kommission will Verdichtigten
und Beschuldigten das Recht auf einen Rechtsbei-
stand in Strafverfahren und auf Kontaktaufnahme mit
Dritten bei einer Festnahme garantieren. Nach der vor-
geschlagenen Regelung hitten alle Verdichtigten und
Beschuldigten — wo immer sie sich gerade in der Euro-
piischen Union befinden — ab ihrer Festmnahme durch
die Polizei bis zum Abschluss des Verfahrens Anspruch
auf einen Rechtsanwalt. Sie diirften auch mit einem An-
gehorigen oder ihrem Arbeitgeber sprechen und diesen
ihre Festnahme mitteilen. Falls sie sich nicht im eige-
nen Land befinden, hitten sie das Recht, ihr Konsulat
zu kontaktieren. Diese Mindeststandards sollen insbe-
sondere fiir all jene Personen gelten, gegen die ein Eu-
ropiischer Haftbefehl ergangen ist. Die Kommission
hat den Richtlinienvorschlag [KOM (2011) 326] am
8. 6. 2011 veroffentlicht.

Das Recht auf einen Rechtsbeistand soll gelten, so-
bald eine Person durch eine amtliche Mitteilung oder
in sonstiger Weise davon in Kenntnis gesetzt wird, ei-
ner Straftat verdichtigt zu sein. Es soll bis zum Urteil
bzw zur Rechtsmittelentscheidung wihren und mog-
lichst rasch, das heifit ab dem Zeitpunkt des Freiheits-
entzugs, noch vor der Vernehmung durch die Polizei,
gewihrt werden. Fraglich ist freilich, was der osterrei-
chische Gesetzgeber unter ,,Entzug der Freiheit” ver-
stehen wird und ab welchem Zeitpunkt das Recht auf
Rechtsbeistand dann auch tatsichlich beansprucht wer-
den kann. Problematisch scheint iiberdies, dass die An-
wesenheit eines Rechtsbeistands bei der Vornahme von
Ermittlungs- oder Beweiserhebungshandlungen in An-
wesenheit des Betroffenen nur dann geduldet werden
soll, wenn sie der Beweiserhebung nicht schadet.

Erfreulich ist hingegen, dass der Rechtsanwalt des
Verdichtigten oder Beschuldigten die Moglichkeit ha-
ben soll, Vernehmungen und Verhandlungen beizu-
wohnen sowie Fragen zu stellen, Erlduterungen zu ver-
langen und Erklirungen abzugeben. Dariiber hinaus
soll der Rechtsbeistand berechtigt sein, die Haftbedin-
gungen zu priifen und zu diesem Zweck den Ort aufsu-
chen zu konnen, an dem der Verdichtigte oder Be-
schuldigte festgehalten wird. Dem Rechtsanwalt muss
auch gestattet werden, sich ausreichend lange, hiufig
und va vertraulich mit dem Betroffenen treffen zu kén-
nen, so dass die Wahrnehmung der Verteidigungs-
rechte nicht beeintrichtigt wird. Die Vertraulichkeit
sowohl der Treffen als auch des Schrift- und Telefon-
verkehrs zwischen Anwalt und Mandant wird garantert
und soll von den Mitgliedstaaten entsprechend ge-
schiitzt werden.

Weiters ist zu begriiien, dass Personen, die mit ei-
nem Europiischen Haftbefehl festgenommen wurden,
nunmehr ausdriicklich die Moglichkeit erhalten sollen,

Rechtsberatung sowohl im Vollstreckungs- als auch im
Ausstellungsstaat in Anspruch zu nehmen. Die den
Haftbefehl vollstreckende Justizbehorde muss die aus-
stellende Behorde diesbeziiglich umgehend informie-
ren. Leider scheint der Richtlinienentwurf den Hand-
lungsspielraum des Rechtsanwalts im Ausstellungs-
mitgliedstaat zu beschrinken auf Handlungen, ,die
erforderlich sind, um den Rechtsbeistand im Vollstre-
ckungsmitgliedstaat zu unterstiitzen“ und etwa das
Recht auf Akteneinsicht oder auf Berufung gegen die
Ausstellung des Europidischen Haftbefehls nicht expli-
zit vorzusehen.

In Bezug auf die Verfahrenshilfe verweist der Richt-
linienvorschlag auf das nationale Recht. Osterreich und
die meisten anderen Mitgliedstaaten werden demnach
iber eine Ausweitung der Verfahrenshilfe auf den Bei-
stand durch einen Rechtsanwalt ab ,Entzug der Frei-
heit“ nachdenken miissen. Jedenfalls diirfen die Mit-
gliedstaaten zur Verfahrenshilfe keine Bestimmungen
anwenden, die ungiinstiger sind als die Bestimmungen
iber das Recht auf Rechtsbeistand nach dem Richt-
linienentwurf. Generell darf keine Bestimmung der
Richtlinie so ausgelegt werden, dass die Rechte und
Verfahrensgarantien der Grundrechte-Charta der Eu-
ropiischen Union, der Europdischen Menschenrechts-
konvention oder auch des nationalen Rechts der Mit-
gliedstaaten beschrinkt oder ausgehebelt wiirden.

Die Mitgliedstaaten miissen einen Rechtsbehelf vor-
sehen, der den Verdichtigten oder Beschuldigten in
den Stand versetzt, in dem er wire, wenn seine Rechte
nicht verletzt worden wiren. Der Richtlinienvorschlag
enthilt auch ein Beweismittelverbot fiir den Fall, dass
Rechte des Verdichtigten oder Beschuldigten nach
der Richtlinie verletzt worden wiren. Demnach diirfen
Aussagen oder Beweise in keiner Phase des Verfahrens
gegen den Verdichtigten oder Beschuldigten verwen-
det werden, wenn diese unter Missachtung seines
Rechts auf einen Rechtsanwalt zustande gekommen
sind oder wenn eine Abweichung von diesem Recht ge-
nehmigt wurde, es sei denn, deren Verwendung beein-
trichtigt die Verteidigungsrechte nicht.

Problematisch ist die in Art8 des Richtlinienvor-
schlags vorgesehene Moglichkeit der Mitgliedstaaten,
das Recht auf Rechtsbeistand sowie auf Kontaktauf-
nahme bei der Festnahme unter gewissen Vorausset-
zungen nicht gewihren zu missen. Die eine solche
Abweichung rechtfertigenden Voraussetzungen be-
schrinken sich zwar auf zwingende Griinde iZm der
Notwendigkeit, Gefahr fiir Leib und Leben Dritter ab-
zuwehren, doch konnte diese Bestimmung den Mit-
gliedstaaten das Mittel geben, die ganze RL auszuhe-
beln, wann immer es den Ermittlungsbehorden etwa
im Rahmen der Terrorismusbekidmpfung notwendig er-
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scheint. Das Recht auf Rechtsbeistand sollte wohl nur
dann suspendiert werden kénnen, wenn der Rechtsan-
walt selbst in Verdacht ist, in das Verbrechen verwickelt
zu sein, dessen sein Klient verdichtigt oder beschuldigt
ist.

Das Recht auf ein faires Verfahren und die Verteidi-
gungsrechte sind in Art47 und 48 der Charta der
Grundrechte der Europiischen Union sowie in Art 6
der Europiischen Menschenrechtskonvention veran-
kert. Das Recht auf Kontaktaufnahme zu einem Dritten
ist eine wichtige Garantie gegen jede Form von Miss-
handlung, die nach Art 3 EMRK verboten ist. Die RL
iiber das Recht auf Rechtsbeistand und die Benachrich-
tigung im Falle einer Fesmahme ist die dritte einer
Reihe von Mafinahmen, mit denen gemeinsame EU-
Standards fiir Strafverfahren festgelegt werden.

Die erste Mafinahme, die das Recht der Betroffenen
auf Dolmetsch- und Ubersetzungsleistungen regelt,
wurde bereits im Oktober 2010 von den Justizministern
gebilligt. Den Vorschlag fiirr die zweite Mafinahme —
das Recht auf Rechtsbelehrung — legte die Kommission
im Juli 2010 vor. Der Vorschlag, iber den das Europii-

Durch die Kombination
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Siblelo[olS s-TelollistelelstAulefhabRe  t 1 i chen Entscheidungen
und juristischer FachljisChachstbaiictalelepiNelhN
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sche Parlament derzeit noch berit und der ohne seine
Zustimmung nicht in Kraft treten kann, wurde im De-
zember 2010 bereits auf Regierungsebene angenom-
men. Der Vorschlag fiir die vierte Mafinahme, das
Recht auf Kommunikation mit Angehorigen, Arbeitge-
bern und Konsularbehérden, soll Ende 2011 vorgelegt
werden.

Da eine Mafinahme des europiischen Gesetzgebers
zur Verfahrenshilfe von den Mitgliedstaaten aufgrund
der fiir sie damit verbundenen budgetiren Auswirkun-
gen duflerst kritisch gesehen wird, ist mit einer raschen
Ausarbeitung dieser urspriinglich als Zwillingsmaf3-
nahme zum vorliegenden Entwurf geplanten RL nicht
zu rechnen. ITm Ubrigen zeichnet sich auch zum vorlie-
genden Richtlinienvorschlag bereits erheblicher Wi-
derstand im Rat ab. Vor allem jene Mitgliedstaaten
mitscharfen And-Terrorismusgesetzen wollen die frith-
zeitige Einbindung der Rechtsanwilte verhindern. Der
franzosische Justizminister hat sein Entsetzen tiber den
Kommissionsvorschlag bereits 6ffentlich kundgetan.

RA Benedict Saupe,
ORAK Biiro Briissel
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online
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Opferschutzpaket der Kommission

ie Kommission hat am 18. 5. 2011 ein Mafinah-

menpaket vorgestellt, mit dem die Opferrechte in
der Europiischen Union gestirkt werden sollen. Das
dreiteilige Opferschutzpaket besteht aus einem Richtli-
nienvorschlag tiber Mindeststandards fiir die Rechte
und den Schutz von Opfern von Straftaten sowie fiir
die Opferhilfe, einem Verordnungsentwurf tiber die ge-
genseitige Anerkennung von Schutzmafinahmen in Zi-
vilsachen und einer erliduternden Mitteilung der Kom-
mission.

Der Richtlinienvorschlag KOM (2011) 275/2 defi-
niert ,,Opfer” als natiirliche Personen, die eine Schidi-
gung, seelisches Leid oder einen wirtschaftlichen Ver-
lust als direkte Folge einer Straftat erlitten haben oder
die Familienangehorige einer Person sind, die infolge
einer Straftat um das Leben gekommen ist. Es soll si-
chergestellt werden, dass Opfer in einer fiir sie ver-
stindlichen Form tiber ihre Rechte aufgeklirt werden
und Informationen iiber die zustindigen Behorden,
Opferhilfeorganisationen und Verfahrensabliufe erhal-
ten. Dies beinhaltet das Recht der Opfer auf Informati-
onen zu ihrem Fall von der Strafanzeige bis zur gericht-
lichen Entscheidung sowie das Recht auf Verdolmet-
schung und Ubersetzung in Strafverfahren. Der
Anspruch der Opfer auf rechtliches Gehor im Strafver-
fahren wird garantiert. Beziiglich der Verfahrenshilfe
wird auf innerstaatliches Recht verwiesen. Dariiber hi-
naus sollen Opfer, die einem Verfahren beiwohnen,
aber nicht Partei sind, Anspruch haben auf Erstattung
der ihnen durch die Teilnahme am Strafverfahren ent-
standenen Ausgaben. Im Ermittlungsverfahren und in
der Gerichtsverhandlung sollen den Opfern bestimmte
Schutzmafinahmen zur Verfigung stehen, wobei Kin-
der, Behinderte oder Opfer sexueller Gewalt als beson-
ders schutzbediirftig eingestuft werden. Polizei, Staats-
anwaltschaft und Richter sollen im Umgang mit Op-
fern von Straftaten geschult werden.

Der Verordnungsvorschlag KOM (2011) 276/2 sieht
vor, dass Gewaltopfer sich auch dann auf die Schutzan-
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ordnung gegen den Gewalttiter verlassen konnen,
wenn sie in ein anderes Land der Europdischen Union
reisen oder dorthin umziehen. Mit Hilfe einer Beschei-
nigung des die Schutzanordnung erlassenden Landes
sollen Schutzmafinahmen in anderen Mitgliedstaaten
anerkannt werden, ohne dass weitere Verfahren not-
wendig wiren oder die Anerkennung angefochten wer-
den konnte. Legalisation und Vollstreckbarkeitserkli-
rungen werden kiinftig nicht mehr notwendig sein.
Die von den Behérden des Ursprungsmitgliedstaats
von Amts wegen oder auf Antrag der gefihrdeten Per-
son auszustellende Bescheinigung ist zwar dem Mit-
gliedstaat, in dem die Schutzanordnung geltend ge-
macht wird, zwingend vorzulegen, darf aber von diesem
Land in der Sache selbst nicht nachgepriift werden. Die
Behorde des zweiten Mitgliedstaates darf die Anerken-
nung der Schutzanordnung auf Antrag der gefihrden-
den Person nur dann versagen, wenn diese mit einer
Entscheidung dieses Mitgliedstaates unvereinbar ist
oder wenn sie im Ursprungsmitgliedstaat ausgesetzt
oder zuriickgenommen wurde. Die gefihrdende Per-
son kann eine Nachpriifung der Schutzmafinahme im
Ursprungsmitgliedstaat beantragen, wenn sie sich nicht
auf das Verfahren eingelassen hat und ihr ein Schrift-
stiick nicht so rechtzeitig zugestellt worden ist, dass
sie sich verteidigen konnte oder sie aufgrund hoherer
Gewalt ohne eigenes Verschulden daran gehindert
wurde, Rechtsbehelf einzulegen. Aufierdem kann die
gefihrdende Person einen Rechtsbehelf gegen die
Mafinahme im Ursprungsmitgliedstaat einlegen, wenn
die Schutzanordnung erlassen wird, ohne dass die ge-
fihrdende Person vorgeladen wurde, und ohne vorhe-
rige Zustellung anerkannt oder vollstreckt werden soll.
Bemerkenswert ist schliefflich, dass Gewaltopfer, denen
im Ursprungsland Verfahrenshilfe gewihrt worden
war, in einem Verfahren zur Vollstreckbarkeit der
Schutzanordnung im Anerkennungsmitgliedstaat in
den Genuss der giinstigsten Behandlung kommen sol-
len, die das Recht dieses Landes vorsieht.

Die Kommission plant in den nichsten Jahren auch
Vorschriften auf den Weg zu bringen, die sich auf die
Entschidigung von Opfern beziehen. Bereits der Eu-
ropiische Gerichtshof hat im Urteil in der Rs 186/
87 Cowan gegen Trésor Public entschieden, dass eine
Entschidigungszahlung nicht von der Staatsangeho-
rigkeit abhingig gemacht werden darf und damit das
Diskriminierungsverbot auf diesen Bereich ausge-
dehnt. Die Kommissionsmitteilung ,,Stirkung der Op-
ferrechte in der EU“ KOM (2011) 274/2 enthilt als
dritten Paketteil Erliuterungen zu den legislativen
Vorschligen.

RA Benedict Saupe,
ORAK Biiro Briissel
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Terminubersicht Oktober 2011 und November 2011

Oktober 2011

6. bis 8. 10. STIFT MELK
Intensive
»Auge um Auge, Zahn um Zahn . . .“ — neue Straftat-

bestinde, neue Verfahrensregelungen, neue Heraus-
forderungen fiir Rechtsanwiltinnen und Rechtsan-
wilte

Seminar-Nr: 20111006/2

11. 10. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
9. Stiftungssteuerrecht
Seminar-Nr: 20111011/8

14. 10. WIEN
Update
Einfithrung in das Vergaberecht
Grundlagen — Neuerungen und Tendenzen — Aktu-
elle Rechtsprechung
Seminar-Nr: 20111014A/8

14. und 15. 10.
Special
Zivilverfahren I
Seminar-Nr: 20111014/7

14. und 15. 10. GRAZ
Basic
Mietrecht
Seminar-Nr: 20111014/5

14. und 15. 10.
Key qualifications
Verhandlung: Rhetorik und Korpersprache II
Seminar-Nr: 20111014/2

14. und 15. 10. WIEN
Basic
Die Ehescheidung und ihre Folgen
Seminar-Nr: 20111014/8

18. 10. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
10. Liegenschaftsverkehr und Steuern
Seminar-Nr: 20111018/8

20. 10. LINZ
Update
Familien- und Scheidungsrecht
(veranstaltet in Kooperation mit der Oberosterrei-
chischen Rechtsanwaltskammer und der Johannes
Kepler Universitit Linz)
Seminar-Nr: 2011102073

FELDKIRCH

SCHLOSS HERNSTEIN

21.und 22. 10.
Special
Rasche Mafinahmen und einstweiliger Rechtsschutz
Seminar-Nr: 20111021/6

INNSBRUCK

21.und 22. 10. WIEN
Basic
Verwaltungsverfahren Teil 1I:
UVS, Asylverfahren LVerwGericht
Seminar-Nr: 20111021/8

21.und 22. 10. WIEN
Special
Erbrecht und Vermégensnachfolge
Seminar-Nr: 20111021A/8

28. und 29. 10. ST. GEORGEN i. A.
Basic
Exekutionsrecht
Seminar-Nr: 20111028/3

28. und 29. 10. WIEN

Key qualifications

Optimale Fragetechnik:

Der Weg zur richtigen Antwort
Seminar-Nr: 20111028/8

November 2011

4. und 5. 11.
Extra
Akquisition
Seminar-Nr: 20111104/2
4. und 5. 11. WIEN
Update
Rechtsentwicklung im Schadenersatz- und Versiche-

rungsrecht
Seminar-Nr: 20111104A/8

4. und 5. 11. WIEN
Special
Gesellschaftsrecht IT

(Der Gesellschaftsvertrag — Schwerpunkt GmbH)
Seminar-Nr: 20111104/8

7.11. SCHWECHAT
Special
Die Anfechtung
Seminar-Nr: 20111107/2

SCHLOSS HERNSTEIN
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8. 11. WIEN

Seminarreihe Steuerrecht:
11. Insolvenz und Steuern
Seminar-Nr: 20111108/8

10. 11. WIEN
Special
Schriftsitze im Zivilprozess
Seminar-Nr: 20111110/8

11. und 12. 11. INNSBRUCK

Basic

Strafverfahren
Seminar-Nr: 20111111/6

11. und 12. 11. WIEN
Special
Lauterkeitsrecht
Seminar-Nr: 20111111/8

11. und 12. 11. WIEN
Special
Grundziige der Bilanzanalyse und Unternehmensbe-

wertung
Seminar-Nr: 20111111A/8

18. 11. WIEN

Update
Einbringung — Verschmelzung — Spaltung
Seminar-Nr: 20111118A/8

18. und 19. 11. SALZBURG
Update
Rechtsentwicklung im Abgabenrecht/Rechtsinde-
rungen
Seminar-Nr: 20111118/4

18. und 19. 11. GRAZ

Basic

Exekutionsrecht — Fahrnis- und Gehaltsexekution,
Realexekution

Seminar-Nr: 20111118/5

Ehe und Unternehmen
Update

Im Zuge dieses Seminars sollen die Neuerungen des
Familienrechtsinderungsgesetzes 2009  (FamRAG
2009), insbesondere bei der Aufteilung des Ehevermo-
gens, prisentiert werden. Schwerpunktmifig wird da-
bei auf die Gestaltungsmoglichkeiten (Opting-in und
Opting-out) in Verbindung mit der Ehewohnung hin-
gewiesen.
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18. und 19. 11. WIEN
Special
Verwaltungsverfahren Teil III:
Die VfFGH- und VwGH-Beschwerde
Seminar-Nr: 20111118/8

22.11. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
12. Vermogensveranlagung und Steuern — Die Be-

steuerung der Einkiinfte aus Kapitalvermogen
Seminar-Nr: 20111122/8

23.11. INNSBRUCK
Infopill
Grundlagen des Umgriindungsrechts
Seminar-Nr: 20111123/6

24. bis 26. 11. WIEN
Special
start-up fiir Rechtsanwilte — der Sprung ins kalte
Wasser
Seminar-Nr: 20111124/8

25. und 26. 11. ST. GEORGEN i. A.
Special

Gesellschaftsrecht 1T

Seminar-Nr: 20111125/3

25.und 26. 11. WIEN
Key qualifications
Aufiergerichtliche Streitbeilegung:
Vom Konflikt zum Konsens
Seminar-Nr: 20111125/8

25. und 26. 11. WIEN
Special
Honorarrecht
Seminar-Nr: 20111125A/8

29. 11. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
13. Abgaben in der RA-Kanzlei
Seminar-Nr: 20111129/8

Die Teilnehmer erhalten weiters einen umfassenden
Uberblick tiber die Besonderheiten beim Ehegattenun-
terhalt fiir Unternehmer. Dartiber hinaus wird das in
der Praxis relevante Thema von Auskunftspflichten
zwischen (geschiedenen) Ehegatten im streitigen und
aufierstreitigen Verfahren behandelt.

Fir unternehmerisch titige Ehepartner bestehen ver-
schiedene Gestaltungsméglichkeiten zur Regelung der
ehelichen Gemeinschaft, auf die in diesem Seminar ein-
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gegangen wird. Im privaten Bereich kann dies unter an-
derem durch den Abschluss von Vorwegvereinbarun-
gen erfolgen. Auf der unternehmensrechtlichen Seite
ist es zweckmifiig, den Gesellschaftsvertrag allenfalls
auch im Hinblick auf eine bevorstehende Ehescheidung
bereits optimal zu gestalten. In diesem Zusammenhang
werden auch Informationen erteilt, inwiefern insbeson-
dere Unternehmensertrignisse, Gesellschaftsbeteili-
gungen und VerduBlerungserlose aufgrund des Verkaufs
oder der Liquidation eines Unternehmens aufzuteilen
sind. Auch die Vermogensaufteilung im Zusammen-
hang mit Privatstiftungen wird behandelt.

Schlieilich soll die gebiihrenrechtliche Behandlung
von Vorwegregelungen infolge des FamRAG 2009 er-
ortert werden. Bisherige Erfahrungen aus der Praxis
sollen erortert werden.

Planung: VPris. Dr. Christian Hopp, RA in Feldkirch
Referenten: a. Univ.-Prof. Dr. Astrid Deixler-Hiibner,
Johannes Kepler Universitit Linz, Institut fiir Euro-
paisches und Osterreichisches Zivilverfahrensrecht
Mag. Dr. Birgit Leb, RA in Linz

Termin: Mittwoch, 14. 9. 2011 = 1 Halbtag
Seminarort: Feldkirch, Montfort das Hotel
Seminar-Nr: 20110914/7

Rechtsentwicklung im europdischen

Update

Das Europiische Wirtschaftsrecht bestimmt etwa 80%
des nationalen Wirtschaftsrechts und ist schon deshalb
fiir Rechtsanwilte von besonderer Relevanz. Die Ent-
wicklung dieses wichtigen Teilbereichs des EU-Rechts
schreitet rasant voran, jedes Jahr bringt viele und weit-
reichende Neuerungen, die fiir die anwaltliche Praxis
wesentlich sind. Diese Neuerungen werden von ausge-
wiesenen Experten aufbereitet, systematisch dargestellt
und in ihren Auswirkungen auf die praktische Arbeit
der Rechtsanwilte analysiert. Auf diese Weise sind Sie
in eineinhalb Tagen im Europiischen Wirtschaftsrecht
wieder auf dem neuesten Stand!

Planung: Ass.-Prof. Dr. Peter Stockenbhuber, LL.M.,
Universitit Wien, Institut fiir Unternehmens- und
Wirtschaftsrecht

Wirtschaftsrecht

Referenten: ao. Univ.-Prof. Dr. Walter Obwexer; Uni-
versitit Innsbruck, Institut fiir Europarecht und Vol-
kerrecht

Priv.-Doz. Dr. Florian Schubmacher, LL. M. (Columbia),
Vertreter des Lehrstuhls fiir Biirgerliches Recht, Zivil-
verfahrensrecht, Rechtsvergleichung und Notarrecht,
Juristische Fakultit, Technische Universitit Dresden
Ass.-Prof. Dr. Peter Stockenbuber, LL. M., Universitit
Wien, Institut fir Unternehmens- und Wirt-
schaftsrecht

"Termin: Freitag, 30. 9. 2011 und Samstag, 1. 10. 2011 =
3 Halbtage

Seminarort: Wien, Hotel Modul

Seminar-Nr: 20110930A/8

Schuldenregulierungsverfahren und Lohnexekution intensiv

Basic

Das weitaus erfolgreichste Exekutionsmittel ist die
Lohnexekution. Dieses Seminar verbessert die Fihig-
keiten der TeilnehmerInnen, einen Lohnexekutionsan-
trag rasch und vor allem richtig zu verfassen. Tipps aus
der Praxis helfen Thnen, das Exekutionsmittel effizient
und mit wenig Aufwand zu nutzen, in jedem Verfah-
rensstadium die richtigen und zweckmifligen Antrige
zu stellen sowie Fehler zu vermeiden, um den Eintrei-
bungserfolg in jedem Stadium des Verfahrens sicherzu-
stellen. Es besteht die Moglichkeit, mitgebrachte
Fille zu bearbeiten!

Das seit 1995 existierende und zuletzt mit dem IREG
2010 novellierte ,,Schuldenregulierungsverfahren
beeinflusst auch das Exekutionsverfahren. Das Seminar

zeigt die Moglichkeiten und Auswirkungen eines
Schuldenregulierungsverfahrens auf. Tipps aus der
Praxis helfen Thnen, in jedem Verfahrensstadium die
richtigen und zweckmifligen Antrige zu stellen sowie
Fehler und Fallen zu vermeiden.

Planung: Dr. Andrea Haniger-Limburg, RA in Innsbruck
Referenten: Dr. Hamnes Neurauter, Richter des LG
Innsbruck

Guabriele Salficky, Rechtspflegerin am BG Rattenberg
und am BG Schwaz

“Termin: Freitag, 30. 9. 2011 und Samstag, 1. 10. 2011 =
3 Halbtage

Seminarort: Innsbruck, Villa Blanka

Seminar-Nr: 20110930/6
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Einfihrung in das Vergaberecht
Grundlagen — Neuerungen und Tendenzen — Aktuelle Rechtsprechung

Update

Das Vergaberecht regelt das Beschaffungswesen der 6f-
fentlichen Hand. In nahezu jeder Volkswirtschaft ist die
Okonomische Bedeutung 6ffentlicher Auftrige enorm.
Das jahrliche Gesamtvolumen &ffentlicher Auftragge-
ber in Osterreich wird mit rund 39 Milliarden Euro be-
ziffert; dies entspricht rund 16,5 % des Bruttoinlands-
produktes von Osterreich.

Dieses Seminar beschiftigt sich umfassend mit den
Grundlagen des Vergaberechts.

Planung: Dr. Michael Breitenfeld, RA in Wien
Referenten: o. Univ.-Prof. Dr. Josef Aicher; Universitit
Wien, Institut fiir Unternehmens- und Wirt-
schaftsrecht

Dr. Michael Breitenfeld, RA in Wien

Mag. Robert Ertl, RA in Wien

Termin: Freitag, 14. 10. 2011 = 2 Halbtage
Seminarort: Wien, Hotel Modul

Seminar-Nr: 20111014A/8

Verhandlung: Rhetorik und Kérpersprache I

Key qualifications

Dieses Seminar soll den dialogischen Aspekt der Kom-
munikation in den Vordergrund stellen und den Ver-
such unternehmen, die Befragung im Zweier-Netz
und das Verhandeln im Vierer-Netz einer niheren Be-
trachtung zu unterziehen.

Es geht um Rhetorik und Korpersprache des Einzelnen
im Zwiegesprich und in der Gruppensituation - auch
unter Zuhilfenahme von Videoaufzeichnungen zur
Selbst- und Fremdkritik der Teilnehmer. Grundlage
der praktischen Beschiftigung sind zivilrechtliche Mus-
terfille, von denen ausgehend das Verhandeln und Ver-

gleichen in ihren rhetorischen Aspekten erfasst und
eingeiibt werden sollen.

Wir bitten um rechtzeitige Anmeldung, da die Teil-
nehmerzahl auf 16 Personen beschrinkt ist.
Planung: DDr. Gerald Fiirst, RA in Médling
Referenten: Mag. Willi Gansch, Universitit Wien
DDr. Gerald Fiirst, RA in Modling

Termin: Freitag, 14.10.2011 und Samstag, 15. 10.
2011 = 4 Halbtage

Seminarort: Hernstein, Schloss Hernstein
Seminar-Nr: 20111014/2

Rasche MafSnahmen und einstweiliger Rechtsschutz

Special

Oft geht es schnell oder es muss schnell gehen. Dieses
Seminar gibt einen fundierten Uberblick iiber einstwei-
lige Verfigungen im zivilgerichtlichen Verfahren und
bietet Ubungsméglichkeiten zu Fillen aus der anwaltli-
chen Praxis. Der 3. Halbtag widmet sich diversen einst-
weiligen Mafinahmen im Familienrecht.

Planung: Dr. Andrea Haniger-Limburg, RA in Innsbruck

Eingetragene Rechtsanwilte entrichten im ersten Jahr
nach ihrer Eintragung in die ,,Liste der Rechtsanwilte®
den Seminarbeitrag, welcher fiir Rechtsanwaltsanwir-
ter Giiltigkeit hat. Der Veranstaltungstermin dieser
vergilinstigten Seminare muss im Zeitraum bis zum Ab-
lauf von einem Jahr nach Eintragung liegen. Der An-
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Referenten: o. Univ.-Prof. Dr. Bernhard Konig, Univer-
sitit Innsbruck, Institut fiir zivilgerichtliches Verfahren
Dr. Andreas Ermacora, RA in Innsbruck

Dr. Martin Weber, Richter des BG Innsbruck

Termin: Freitag, 21.10.2011 und Samstag, 22. 10.
2011 = 3 Halbtage

Seminarort: Innsbruck, Villa Blanka

Seminar-Nr: 20111021/6

meldung muss ein Nachweis des Eintragungszeitpunk-
tes beigelegt werden. Mit dieser Mafinahme sollen
Rechtsanwilte nach ihrer Eintragung eine finanzielle
Unterstiitzung erhalten, sich nach ihrer Ausbildung
weiterhin fortzubilden.
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Nihere Informationen erhalten Sie unter: Zusitzlich haben Sie unter www.awak.at Gelegenheit,
Tel (01) 710 57 22-0 oder Fax (01) 710 57 22-20 oder  sich zu informieren und sich anzumelden.
E-Mail: office@awak.at Bitte beachten Sie, dass Anmeldungen ausschlielich

schriftlich Giiltigkeit haben!

Danzl

GeO. Kommentar zur Geschidftsordnung fiir die Gerichte I. und II.
Instanz, CD-ROM Ausgabe 2011, Stand April 2011

| 2011. 1 CD-ROM. EUR 145,—

. Updatepreis EUR 79,—

ISBN 978-3-214-00520-7

Im Abonnement zur Fortsetzung vorgemerkt.

Die CD-ROM-Ausgabe 2011 beriicksichtigt zahlreiche Neuerungen seit der letzten Ausgabe 2009, insb

e die Geo-Novelle 2010 BGBI II 2010/451

e die Anderungen durch ERV BGBI I 2009/9, 82 und 343

e die Anderungen durch die BudgetbegleitG 2009 und 2011, insb das neue VerwEinzG samt
gebiihrenrechtlichem Durchfithrungserlass

e Anderungen durch IRAG 2010 BGBI I 2010/29 samt IRA-BG BGB1 1 2010/58

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH D)
TEL +43 1531 61 100 FAX +43 1531 61455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at MANZ J

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/09



Amtliche Mitteilung]

Wien

Beschluss

Hohne In der Maur &
Rechtsanwilte

Vom Ausschuss der Rechtsanwaltskammer Wien
wird gemif} § 70 Abs. 1 DSt kundgemacht, dass iiber
Dr. Fobann Kral, Rechtsanwalt in 1090 Wien, Frank-

gasse 6/10, mit Beschluss des Disziplinarrates der H('jhne, In der Maur & Partner

Rechtsanwaltskammer Wien vom 30. 6.2011 zu D

26/11, D 27/11 und D 28/11 gemif § 19 (1) Z. 1 und bieten Kollegen/innen mit in-

(3) Z. 1 lit. d) DSt die einstweilige Mafinahme der vor-

liufigen Untersagung der Ausiibung der Rechtsanwalt- teressanter fachlicher Speziali—

schaft verhingt worden ist.
Fur die Dauer dieser Untersagung wurden Mag.

wilte in 1090 Wien, Wasagasse 4, zu mittlerweiligen

Stellvertretern bestellt. Riumlichkeiten in 1070 Wien,

Mariahilfer Strafle 20.

sierung eine Kooperation selbst-
Waolfgang Steiner und Mag. Anton Hofstetter; Rechtsan- stéindiger Rechtsanwilte in ihren

Nihere Informationen unter
www.h-i-p.at, ,,Wir suchen®.

he Sepgnm.a

Untere Donaulinde 9, 4020 Lmz'wd},

a1 &

Info und Anmeldung: Barbara Krenn, Telefon: (01) 531 61 — 442, E-Mail: bkr@manz.at
oder unter www.manz.at/fachkonferenzen

pflegerecht.ma'.at
A
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: Aac—d\v
Donnerstag, 13. Oktober 2011, 9.00 — 16.00 Uhr ¢ * Jetzt
ARCOTEL Nike ™ % |\ o anmelden!
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Ordentliche Plenarversammlung 2011 der Tiroler

Rechtsanwaltskammer

m 26.5.2011 fand die diesjihrige ordentliche

Vollversammlung der Tiroler Rechtsanwaltskam-
mer in Innsbruck statt. Aufgrund der zu geringen An-
zahl der anwesenden Mitglieder konnten die Tagesord-
nungspunkte zur Abinderung der Geschiftsordnung
zur Einfithrung des Amtes eines zweiten Vizeprisiden-
ten sowie der Zusatzantrag von zehn Haller Rechtsan-
wiilten auf Anderung der Zuteilungsregeln in Zivilver-
fahrenshilfesachen mangels entsprechenden Quorums
nicht behandelt werden.

Berichte

Nach der Verlesung der aktuellen Zahlen zur Standes-
entwicklung informierte Prisident Dr. Burmann in sei-
nem jihrlichen Bericht iiber die Aktvititen der Kam-
mer. Dabei hob er die gut besuchte Erste Anwaltliche
Auskunft hervor. Im Jahr 2010 haben demnach 468
Rechtsuchende diesen Service der Tiroler Rechtsan-
waltskammer in Innsbruck in Anspruch genommen.

Auf grofies Interesse auf Seiten der Kollegenschaft
stieflen, so Prisident Burmann weiter, der Workshop
zur ,Patientenverfiigung®, das zweitigige Kanzleigriin-
dungsseminar sowie das 9. Tiroler Anwaltssymposium,
das heuer zum Thema ,Reform der Strafprozessord-
nung — Erfahrungen aus der Praxis“ stattfand.

Im Bereich Offentlichkeitsarbeit berichtete Prisi-
dent Dr. Burmann von der Neuauflage eines gedruck-
ten Rechtsanwaltsverzeichnisses, dem Neujahrsemp-
fang fiir Junganwilte, der 6sterreichweiten Werbekam-
pagne des ORAK sowie der OBB-Zugpatenschaft ,,Die
Osterreichischen Rechtsanwilte®.

In Planung befinden sich ein weiterer Band der
Reihe ,Rubriken — Anwaltliche Bestandsaufnahmen*
sowie die Kooperationsveranstaltung mit der Rechtsan-
waltskammer Frankfurt a. M. zum Thema , Kanzlei-
marketing und Mandantengewinnung®, die im Septem-
ber in Innsbruck stattfinden wird.

Wie jedes Jahr war auch diesmal der Bericht des Pri-
sidenten des Disziplinarrates, Dr. Georg Huber aus Kuf-
stein, ein Hohepunkt der Vollversammlung. Huber in-
formierte iiber eingelangte und erledigte Disziplinarsa-
chen und stellte fest, dass vermehrt Anzeigen unter
Kollegen zu behandeln sind.

In seinen Ausfithrungen beschiftigte sich Dr. Huber
vor allem mit der Neufassung des Doppelvertretungs-
verbotes sowie den Bestimmungen zur Vermeidung
von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, die
ernstzunehmende Sorgfaltspflichten und, bei Nichtbe-

achtung, empfindliche Sanktionen fir Rechtsanwilte
vorsehen.

Bei der Gelegenheit ersuchte er die Kollegenschaft,
sich stets den Wert der anwaltlichen Selbstverwaltung
vor Augen zu fithren und erinnerte daran, wie wichtig
die aktive Teilnahme jedes einzelnen Rechtsanwaltes
durch seine oder ihre Meinungsiufierungen, Diskussi-
onsbeitrige und Wahrnehmung der Stimmrechte ist.

Abschlieffend dankte Prisident Huber noch den Mit-
gliedern des Disziplinarrates fiir ihr Engagement in der
Kammer.

Rechnungsabschluss 2010

Es folgte der Bericht des Prisidenten iiber den Rech-
nungsabschluss der Kammerkasse, der Versorgungsein-
richtung Teil A und des Unterstiitzungsfonds. Dr. Ma-
ximilian Ellinger berichtete iiber die gemeinsam mit
Dr. Eckart Sollner durchgefiihrte Rechnungspriifung.
Der Rechnungsabschluss 2010 und die Entlastung des
Ausschusses wurden ebenso wie der Kostenvoranschlag
fiir 2011 einstimmig vom Plenum genehmigt.

Wahlen

Prisident Dr. Burmann dankte Dr. Hermann Plochberger,
der auf eigenen Wunsch aus dem Disziplinarrat aus-
scheidet, fiir seine langjihrige Titigkeit als Mitglied
des Disziplinarrates. An die Stelle von Dr. Plochberger
wurde Mag. Christian Linser aus dem Kreis der Rechts-
anwilte in den Disziplinarrat gewihlt.

Zu fachkundigen Laienrichtern der Senate des Ar-
beits- und Sozialgerichtes Innsbruck wurden fiir die
Amtsperiode 1.1.2012 bis 31.12.2016 Dr. Birgit
Streif, Dr. Manfred Bachmann, Dr. Andrea Haniger-Lim-
burg, Dr. Stefan Schwirzler; Dr. Helfried Penz, Dr. Peter
Wallnifer; Dr. Stepban Rainer, Dr. Alfons Klaunzer, Dr.
Mag. Alice Rabl-Fuchs und Dr. Andreas Ruetz gewihlt.

Beschlussfassungen

Einstimmig beschlossen wurde die Beitragsordnung
2012, die gegeniiber 2011 gleich bleibende Kammer-
beitrige und Zuschlige vorsieht.

Da das erforderliche Anwesenheitsquorum nach § 27
Abs 4 RAO nicht erreicht wurde, konnte iiber keinen
der beiden Antrige auf Abinderung der Geschiftsord-
nung der Tiroler Rechtsanwaltskammer abgestimmt
werden.
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Behandelt wurde hingegen der Antrag des Ausschus-
ses auf eine etwaige Erhohung der Pensionen. Hiezu
haben Prisident Dr. Burmann und Dr. Christian J. Win-
der ausfihrlich der Vollversammlung berichtet. Nach
zahlreichen Wortmeldungen und reger Diskussion
wurde beschlossen, in den Jahren 2012 und 2013 die
Pensionen nicht zu erhhen.

Im Anschluss kamen auf Einladung der Tiroler
Rechtsanwaltskammer die Teilnehmer der Plenarver-
sammlung noch zu einem Gedankenaustausch bei Speis
und Trank gemiitlich zusammen.

RA Dr. Harald Burmann,
Prisident der Tiroler Rechtsanwaltskammer

2 S Byrd
Einfiihrung in die
anglo-amerikanische . .. . . . .
=8 Einfiihrung in die anglo-amerikanische

Rechtssprache s aufiage

Br. EUR 34,—
ISBN 978-3-214-03102-2

Schwerpunkte:

e Die Gerichte und ihre Rechtsprechung
e Verfassungsrecht

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

3. Auflage 2011. XXXIV, 418 Seiten.

Mit diesem Werk wird eine umfassende Einarbeitung in die Rechtssprache und das Rechtssystem
des Common Law ermoglicht. Das anglo-amerikanische Rechtssystem wird anschaulich und pra-
gnant dargestellt, die Fachterminologie durch ein zweisprachiges Glossar verstdndlich erldutert.
Fragen zu Text und Grammatik dienen der Vertiefung der Fremdsprache.

e Grundprinzipien des Common —Law — Vertragsrechts

TEL +43 1531 61 100 FAX +43 1531 61455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

MANZY
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Dr. Walter Haindl

r. Walter Huindl feierte am

5.2.2011 seinen 90. Geburts-
tag, er wurde am 7. 10. 1952 in die
Liste der Rechtsanwilte der
Rechtsanwaltskammer Wien, Nie-
derosterreich und Burgenland ein-
getragen und emeritierte am
31.1.2011 nach fast 50-jahriger
Titigkeit als Anwalt. Seine Rechts-
anwaltskanzlei wird von seinen
Nachfolgern, Dr. Herbert Holzinger und Dr. Werner
Haindl, seinem Sohn, fortgefiihrt. Er erfreut sich trotz
des hohen Alters bester Gesundheit und ist dadurch
in der Lage, seine ehemalige Kanzlei tiglich zu besu-
chen und seinen Nachfolgern mit Rat und Tat zur Seite
zu stehen.

Dr. Waiter Haindl wurde am 5. 2. 1921 in St. Ulrich
bei Steyr geboren, besuchte in Steyr die Volksschule
und das Bundesrealgymnasium, an welchem er 1938
maturierte. Von 1939 bis 1945 musste er den Militir-
dienst ableisten, wurde an der russischen Front einge-
setzt und entging der Gefangenschaft in Stalingrad,
da er sich wihrend der Einkesselung auf Heimaturlaub
befand. Zuletzt war er Nachrichtenoffizier, 1944 wurde
er zum Leutnant ernannt. Aufgrund einer Verwundung
befand er sich zum Kriegsende in Steyr in Spitalsbe-
handlung, sodass er wiederum mit grofiem Gliick einer
Gefangenschaft entging.

Dr. Haindl nahm sodann 1945 das Studium der
Rechtswissenschaften an der Universitit Graz auf, auf-
grund seiner besonderen Priifungserfolge wurden ihm
drei Kriegssemester angerechnet, sodass er das Jusstu-
dium nach funf Semestern abschlieffen konnte. Das
Gerichtsjahr absolvierte er in Steyr, er war dort auch
kurzfristig als Konzipient titig, verbrachte jedoch die
restliche Konzipientenzeit bei Dr. Michael Stern.

Die Rechtsanwaltspriifung legte Dr. Haindl in allen
Fichern mit ausgezeichnetem Erfolg ab, was ua auch
auf die Vorbereitung durch Herrn Univ.-Prof. DDr.
Hans W. Fasching zuriickzufiihren war, der damals noch
im Evidenzbiiro des Obersten Gerichtshofes titig war
und mit dem Dr. Haindl eine lebenslange Freundschaft
verband.

Nach der Eintragung in die Liste der Rechtsanwilte
grindete Dr. Haindl gemeinsam mit Dr. Heinz Geri
eine Kanzleigemeinschaft und mietete Rdumlichkeiten
im Hause Walfischgasse 11, welche von Dr. Michael
Stern unentgeldich iberlassen wurden und nach einer
entsprechenden Erweiterung noch heute der Kanzlei-
gemeinschaft zur Verfiigung stehen.

Bereits im Laufe der ersten Jahre seiner Titigkeit als
Rechtsanwalt wurde Dr. Haindl nach einem schwieri-
gen Auswahlverfahren die Position eines Syndikus der

Staatlich genehmigten Gesellschaft der Autoren, Kom-
ponisten und Musikverleger (AKM) reg GenmbH
ibertragen, er widmete sich ab diesem Zeitpunkt vor
allem der Vertretung dieser Gesellschaft und dem Ur-
heberrecht. Dabei gelang es ihm, bahnbrechende
hochstgerichtliche Entscheidungen zu erwirken und
dadurch die Position der AKM auch gegeniiber neuen
technologischen Entwicklungen abzusichern, zB Ka-
bel- und Satellitenfernsehen.

Aufgrund seiner laufenden Auseinandersetzung mit
dem Urheberrecht und dessen Fortentwicklung wurde
Dr. Haindl des ofteren eingeladen, Referate tiber die
Entwicklung des Urheberrechtes zu halten, ua vor
den mit Urheberrecht befassten Senatsmitgliedern aller
Gerichtshofe sowie vor Mitgliedern des Urheber-
rechtssenates des OGH.

Die Beschiftigung mit dem Urheberrecht erstreckte
sich nicht nur auf Osterreich, sondern nahm in den fol-
genden Jahrzehnten internationalen Charakter an. So
wurde Dr. Haindl vom Generaldirektor der AKM be-
auftragt, mit den zustindigen Behorden der UdSSR
Verhandlungen aufzunehmen, um ein Urheberrechts-
abkommen mit der AKM abzuschlieflen, was ihm auch
tatsichlich gelungen ist. Dazu ist zu bemerken, dass es
in den seinerzeitigen Oststaaten kein Urheberrecht
gab, dass die UdSSR nach Abschluss dieses Uberein-
kommens jedoch dem Welturheberrechtsabkommen
beitrat. In den Folgejahren wurden dann von den iibri-
gen westeuropdischen Staaten mit der UdSSR gleich-
lautende Ubereinkommen abgeschlossen.

Die von Dr. Haindl im Zuge dieser Verhandlungen
mit den mafigeblichen Stellen der UdSSR aufgebauten
Kontakte wurden schliefilich auch von der Republik
Osterreich dazu beniitzt, um mit der UdSSR iiber ein
Kulturabkommen zu verhandeln. Die osterreichische
Delegation bestand aus Dr. Georg Springer; Dr. Robert
Dittrich und Dr. Walter Haindl. Diese Verhandlungen
wurden erfolgreich abgeschlossen, das Kulturabkom-
men unterzeichnete der damalige Bundesprisident
Franz Jonas personlich in Moskau.

Dr. Haindl nahm als Vertreter der AKM auch an den
Kongressen der SISAG und der INTERGU teil, wel-
che jeweils in Abstinden von zwei Jahren alternierend
veranstaltet wurden. An diesen Kongressen hielt Dr.
Walter Haind] mehrmals Vortrige tiber die letzten Ent-
wicklungen im Bereich des Urheberrechtes.

Dr. Haindl ist es nicht nur gelungen, im Laufe seiner
anwaltlichen Titigkeit einen beachtlichen Klienten-
stock aufzubauen, sondern diesen auch {iber Jahrzehnte
zu erhalten und auf seine Nachfolger zu tibertragen.
Diese langjihrige Verbindung mit seinen Mandanten
war nicht nur auf eine intensive und erfolgreiche Be-
treuung der tibertragenen Mandate zuriickzufiithren,
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sondern vor allem auf eine Fihigkeit, welche Dr. Haindl
vor vielen anderen Juristen auszeichnet, nimlich, juris-
tische Probleme klar zu analysieren und immer den
Blick auf den Kern des Problems zu richten.

Aufgrund dieser besonderen Fihigkeit war es ihm
stets moglich, seinen Mandanten Losungsvorschlige
anzubieten, welche auch erfolgreich durchgesetzt wer-
den konnten. Komplizierte juristische Darlegungen,
die letztlich viele Fragen offen lieflen, waren nicht seine
Sache, vielmehr war er immer bestrebt, in einer auch
fiir Nicht-Juristen verstindlichen Sprache klare Ant-
worten zu formulieren und seinen Mandanten ein Ge-
fithl der Sicherheit zu vermitteln, was ausschlaggebend
fiir die grofie Vertrauensbasis und die langjihrige Ver-
bundenheit mit seinen Klienten war.

Dr. Haindl war von 1971 bis 1993 Mitglied des Aus-
schusses der Rechtsanwaltskammer Wien, Niederdster-
reich und Burgenland (zuletzt Rechtsanwaltskammer
Wien), er leitete erfolgreich, mit grofier Umsicht und
hohem Verantwortungsbewusstsein die Finanzabtei-
lung dieser Kammer. Auch als Mitglied des Ausschusses
zeichnete sich Dr. Haindl dadurch aus, nicht zu jedem
Thema seine Stimme zu erheben, er vermied auch weit-
schweifige Ausfithrungen, sondern dufierte sich kurz,

prignant und in einer Diktion, welche in der Regel kei-
nen Widerspruch zulief3.

Noch heute bekleidet Dr. Haindl das Amt des Vize-
prisidenten des Osterreichischen Rechtsanwaltsverei-
nes und hat sich in dieser Funktion insbesondere durch
eine laufende Betreuung emeritierter Rechtsanwilte
verdient gemacht.

Aufgrund seiner grofien Verdienste wurde Dr. Haindl
mit dem Silbernen und Goldenen Ehrenzeichen um
Verdienste fiir die Republik Osterreich und dem Gro-
flen Silbernen Ehrenzeichen der Stadt Wien ausge-
zeichnet.

Dr. Haindl wurde anlisslich seines 90. Geburtstages
in einer vom Rechtsanwaltsverein organisierten Feier
im Kreise seiner engsten Weggefihrten gebiihrend ge-
feiert. In beeindruckender Weise ist es ihm dabei gelun-
gen, in freier Rede tiber seine umfangreiche anwaltdliche
Titigkeit und die dabei gewonnenen Erfahrungen zu
berichten. Es war allen Teilnehmern, ua den fritheren
Prisidenten der Rechtsanwaltskammer Wien, Dr. Klaus
Hoffmann und Dr. Harald Bisanz, ein Anliegen, Dr.
Haindl fur seine Titigkeit fiir die Wiener Advokatur
zu danken und ihm und seiner Gattin noch viele gliick-
liche und gesunde Jahre zu wiinschen.

Dr. Herbert Hochegger

Dullinger - Kaindl (Hrsg)
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18.00 Uhr

9.30 Uhr

12.30 Uhr

14.00 Uhr

Donnerstag, 22. 9. 2011

Bustransfer nach Rust ,,Pannonische
Schifffahrt*

Treffpunkt: Wirtschaftskammer
Burgenland

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

Freitag, 23. 9. 2011

Festliche Er6ffnung
Wirtschaftskammer Burgenland,
Festsaal

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

Begriifiung durch den Prisidenten der
Rechtsanwaltskammer Burgenland
Dr. Thomas Schreiner

Grufibotschaft durch den Prisidenten
der Wirtschaftskammer Burgenland
Ing. Peter Nemeth

Grufibotschaft durch den 3. Prisidenten
des Burgenlindischen Landtages
Dr. Manfred Moser

Ansprache des Prisidenten des
Osterreichischen Rechtsanwalts-
kammertages Dr. Gerbard Benn-Ibler

Festansprache von Sektionschef

Dr. fosef Bosina

in Vertretung der Bundesministerin fiir
Justiz

Mag. Dr. Beatrix Karl

Festvortrag von

Univ.-Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Karl
Korinek, ehem Prisident des
Verfassungsgerichtshofes

»Die Zukunft der Verfassung®

Mittagsbuffet

Wirtschaftskammer Burgenland,

1. Stock

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

Kommissionen (parallel tagend)
Hotel Burgenland

(Franz Schubert Platz 1,

7000 Eisenstadt)

14.00 Uhr

14.00 Uhr

19.00 Uhr

Anwaltstag 22.—24. 9. 2011 in Eisenstadt

Programm

yEffizienz der Justiz im europiischen
Vergleich® mit dem Vizeprisidenten
der European Commission for the
Efficiency of Justice (CEPE])
LStA Mag. Georg Stawa
Moderation: Prisident Dr.
Schreiner

Thomas

,Der Rechtsanwalt in Zukunft“ mit

ao. Univ.-Prof. Dr. Iise Reiter-Zatloukal
Moderation: Prisident Dr. Gernot
Murko

Tagung der Prisidenten der Diszipli-
narrite

Wirtschaftskammer Burgenland,
Sitzungssaal Mitte, 2. Stock

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

Partner- und Gisteprogramm:
Fihrung durch das Schloss Esterhazy
(Esterhazyplatz, 7000 Eisenstadt)

Festlicher Abend in den Prunkriu-
men des Schlosses Esterhazy
(Esterhazyplatz, 7000 Eisenstadt)

Samstag, 24. 9. 2011

9.00 Uhr

11.00 Uhr

13.00 Uhr

ORAK-Prisidentenratsitzung
Wirtschaftskammer Burgenland,
Sitzungssaal Mitte, 2. Stock

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

ORAK-Vertreterversammlung
Wirtschaftskammer Burgenland,
Festsaal

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)

Mittagsbuffet

Wirtschaftskammer Burgenland,

1. Stock

(Robert Graf Platz 1, 7000 Eisenstadt)
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Rechtsprechungl

Disziplinarrecht

§ 42a Abs 1und § 5 RL-BA; § 9 Abs 1a RAO - Verpflichtende Beteiligung am elektronischen Rechts-

verkehr

§ 9 Abs 1 RAO normiert die Verpflichtung des RA, sich nach Maf3gabe der Richtlinien am elektroni-
schen Rechtsverkehr zu beteiligen. § 42 a der Richtlinien trédgt dem RA auf, dafiir Sorge zu tragen, dass
ihm Einrichtungen zur Beteiligung am elektronischen Rechtsverkehr mit den Gerichten zur Verfiigung
stehen, die zur Wahrung, Verfolgung und Durchsetzung der ihm anvertrauten Interessen notwendig
sind. Die RAK kann dem RA aus beriicksichtigungswiirdigen Griinden gestatten, die Einrichtung nicht
zur Verfiigung zu halten, wenn dadurch die Erfordernisse einer geordneten Rechtspflege nicht gefahr-

det werden.
OBDK 6. 12. 2010, 14 Bkd 4/10

Aus den Griinden:

Der DR der RAK hatte in der DisSache gegen einen
RA, dem die Nichtbeteiligung am elektronischen
Rechtsverkehr vorgeworfen worden war, mit Beschluss
eingestellt. Der dagegen erhobenen Beschwerde des
KA gab die OBDK nicht Folge.

Rechtsanwalt Dr. A wurde vorgeworfen, trotz ent-
sprechender gesetzlicher Verpflichtung tiber keinen
ERV-Anschluss zu verfiigen und Eingaben in Exekud-
onsverfahren im normalen Postweg eingebracht zu ha-
ben.

Nach Einstellung dieses Verfahrens mit eingehend
und zutreffend begriindetem Beschluss des DR der
X-RAK v 15. 12. 2009 begehrt der KA mit rechtzeitig
eingebrachter Beschwerde dessen Aufhebung und die
Fassung eines Einleitungsbeschlusses wegen unterblie-
bener Anschaffung technischer Einrichtungen zur
Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr; zur Be-
griindung verweist der Bf auf § 89¢ Abs 5 GOG, § 9
Abs 12 RAO und § 42 a RL-BA.

§ 89 c Abs 5 GOG normiert eine Pflicht fiir RAe und
Notare zur elektronischen Einbringung von Eingaben
und Beilagen nur im Grundbuchs- oder Firmenbuch-
verfahren. Da selbst nach dem Beschwerdevorbringen
Firmenbuch- und Grundbuchsantrige nicht Gegen-
stand der gegen Dr. A erhobenen Vorwiirfe sind, kann
ein disziplinires Verhalten auf die genannte Gesetzes-
stelle nicht gegriindet werden.

§ 9 Abs 1a RAO verpflichtet den RA entsprechend
den technischen und organisatorischen Moglichkeiten
und den Erfordernissen einer geordneten Rechtspflege
nach Mafigabe von RL gem § 37 Z 6 RAO, fiir die zur
Wahrung, Verfolgung und Durchsetzung der ihm an-
vertrauten Interessen notwendigen Einrichtungen, ins-
besondere um sich in Verkehr mit Gerichten des elek-
tronischen Rechtsverkehrs (§ 89a GOG) zu bedienen,
Sorge zu tragen.

§42a Abs 1 RL-BA normiert, dass ein RA dafiir
Sorge zu tragen hat, dass ihm Einrichtungen zur Betei-
ligung am elektronischen Rechtsverkehr mit den Ge-
richten und zur Abfrage von Daten aus dem Firmen-
buch und dem Grundbuch zur Verfiigung stehen, die
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zur Wahrung, Verfolgung und Durchsetzung der ihm
anvertrauten Interessen notwendig sind.

Die beiden letztgenannten Vorschriften stellen dem-
gemify jeweils auf die Wahrung, Verfolgung und
Durchsetzung anvertrauter Interessen ab. Das unter-
bliebene Zur-Verfiigung-Halten von Einrichtungen
zur Beteiligung am elektronischen Rechtsverkehr wire
daher nur disziplinir anlastbar, wenn Interessen nicht
ordnungsgemif} verfolgt und den Mandanten aus der
unterlassenen Teilnahme am elektronischen Rechtsver-
kehr Nachteile erwachsen wiren. Da nach der auf
oberstgerichtlichen Entscheidungen (insb 5 Ob 36/
09v; 9 ObA 106/08s; 2 Ob 251/07 w) gestiitzten zu-
treffenden Rechtsansicht des DR die Einbringung von
Schriftsitzen im postalischen Weg nicht geeignet ist,
die geschiftsordnungsgemifie Behandlung von Schrift-
sdtzen — hier von Antrigen in Exekutionsverfahren — zu
hindern, im Besonderen deren Abweisung oder Zu-
riickweisung nicht rechtfertigen und eine Schidigung
von Mandanten nicht einmal behauptet wird, wurden
gegenstindlich weder Berufspflichten verletzt noch
Ehre oder Ansehen des Standes beeintrichtigt.

Die Einstellung des DisVerfahrens erfolgte daher
mangels Verdachts der Verwirklichung eines DisVerge-
hens nach § 1 Abs 1 DSt mit Recht.

Anmerkung:

Der DR und der erkennende Senat haben offenkundig der
Wabrung, Verfolgung und Durchsetzung der dem RA an-
vertrauten Interessen das entscheidende Gewicht beigemessen
und verneinen eine selbstindige Ordnungsfunktion der ge-
nannten Bestimmungen der RAO und der RL-BA.

Es ist zu diskutieren, ob die genannten Bestimmungen
nicht auch dazu dienen sollen, die Abwicklung im Bereich
der Justiz zu erleichtern und zu beschleunigen. Wenn sich
RAe in grofSer Zabl nicht am elektronischen Rechtsverkebr
beteiligen, konnen die dieser Einrichtung zugemessenen posi-
tiven Auswirkungen nicht oder nur in vermindertem Aus-
maf$ eintreten. Zudem fillt ins Gewicht, dass die Ausnabme-
bestimmung des Abs 5 des § 42 RL-BA sinnlos wiire, wenn
obnedies keine Verpflichtung des RA bestiinde, in seiner
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Rechtsprechung

Kanzlei die Voraussetzung fiir die Verwendung des ERV zu
schaffen.

Nach dem klaren Wortlaut der Bestimmungen der § 9
Abs 1a RAO, § 894 GOG und § 42a Abs 1 RL-BA ist
der RA allerdings nicht verpflichtet, die Einrichtungen fiir
den elektronischen Rechtsverkebr auch tatsichlich zu gebrau-
chen. Das Nichtvorbandensein der Einrichtungen fiir die

Teilnabme am ERV verbindert allerdings, dass die Gerichte
dem RA Schriftstiicke im Rabmen des elektronischen Rechts-
verkehrs zustellen.
Soweit dem Autor bekannt, sind wegen dieses Themas
DisVerfabren anbingig.
Klingsbigl

Disziplinarrecht

§ 54 Abs 1a ZPO - Keine Einwendungen gegen die Kostennote des Prozessgegners

Der Gesetzgeber hat mit der Novellierung des § 54 Abs 1 a ZPO durch das Budgetbegleitgesetz 2011
klargestellt, dass bei unterbliebenen Einwendungen das Gericht der Kostenentscheidung die unge-
riigte Kostennote zugrunde zu legen hat. Diese Wertung ist auch fiir das DisVerfahren maf3geblich.
Der RA, der gegeniiber der anwaltlich vertretenen Gegenpartei auf der Bezahlung der ihm vom Gericht
zugesprochenen Kosten, obwohl diese zu hoch verzeichnet waren, besteht, ist nicht disziplinar, vo-
rausgesetzt, dass die unrichtige Verzeichnung von Kosten nicht auf Vorsatz beruhte.

OBDK 2. 5. 2011, 10 Bkd 10/10

Aus den Griinden:
Der DR hatte hinsichtlich des DB, der auf der Bezah-
lung der seiner Mandantin vom Gericht zugesproche-
nen Kosten bestanden hatte, die irrtiimlich zu hoch ver-
zeichnet waren und vom Gericht in der verzeichneten
Hohe bestimmt wurden, da der anwaltlich vertretene
Gegner keine Einwendungen gegen die Kostennote er-
hoben hatte, einen Einstellungsbeschluss gefasst. Der
dagegen erhobenen Beschwerde gab die OBDK nicht
Folge.

Mit dem BG v 17. 6. 2009, BGBL I 2009/52, wurde
§ 54 Abs 1a ZPO eingefiihrt, der lautete: ,,(14) Das
am Schluss der miindlichen Streitverbandlung erster Instanz
(§ 193) dem Gericht zu iibergebende Kostenverzeichnis ist
gleichzeitig auch dem Gegner auszubindigen. Dieser kann
dazu binnen einer Notfrist von 14 Tagen Stellung nebmen.
Auf diese Frist bat die verbandlungsfreie Zeit keinen Ein-
Sluss. Soweit der Gegner gegen die verzeichneten Kosten
keine begriindeten Einwendungen erbebt, hat das Gericht
diese seiner Entscheidung zu Grunde zu legen (Hervorhe-
bungen).“ Die Erlduterungen zur Regierungsvorlage
(RV 113 BIgNR 24. GP 31{) begriindeten diese Neue-
rung damit, dass es der Entlastung der Gerichte diene,
dass sie jene Positionen, zu denen der Gegner keine be-
griindeten Einwendungen erhoben hat und damit er-
kennen hat lassen, dass er einer entsprechenden Be-
ricksichtigung im Rahmen der Kostenentscheidung
nicht entgegentritt, der Kostenentscheidung zu
Grunde legen konnen. Dies erleichtere dem Richter
die Priifung des Kostenersatzanspruchs insofern, als
sich die Streitpunkte, deren Anzahl meist nicht grof§
sein werde, klar herausstellen. Damit wiirde die Dispo-
sitionsmaxime auf den Kostenersatzanspruch erweitert
werden. Nicht begriindet bestrittene Positionen seien
der Entscheidung danach ungepriift zu Grunde zu le-
gen.

Uber den Inhalt dieser Bestimmung, nimlich betref-
fend den Ausschluss der Uberpriifung durch das Ge-
richt, entstand sogleich eine Diskussion in Lehre und
Rsp. Das OLG X (4 R 2005/09h AnwBI 2010/8226)
war der Meinung, dass diese Bestimmung zwar die Ge-
richte entlasten solle, die Gerichte diirften aber dort,
wo das Gesetz Zustimmung fingiere, nicht bewusst
falsch entscheiden, wenn die Unrichtigkeit der bean-
tragten Kosten gleichsam ins Auge fallen wiirde. So
diirfe ein Richter gem § 396 Abs 1 ZPO auch kein
VU erlassen, wenn das Tatsachenvorbringen durch vor-
liegende Beweisergebnisse widerlegt werde oder wenn
der Richter wisse, dass ein Gestindnis unrichtig sei.
Auf dieser Basis erklirten auch Mayr (Zivilverfahrens-
rechtliche Neuerungen des Budgetbegleitgesetzes
2009, ecolex 2009, 562) und Salficky (Gedanken zu
§ 54 Abs 1a ZPO, AnwBI 2009, 473 [wenn auch diffe-
renzierend]), das Gericht kénne nicht wider besseres
Erkennen Leistungen zusprechen, die eindeutig un-
richtig verzeichnet worden wiren; ein entsprechender
Hinweis in den Gesetzesmaterialien sei mangels Auf-
nahme in den Gesetzestext nicht zu beachten.

Demgegeniiber vertraten Hollwerth (Einwendungen
gegen die Kosten, OJZ 2009, 80), Fucik (Musterein-
wendungen gegen das Kostenverzeichnis, OJZ 2009,
86) und Woller (Budgetbegleitgesetz 2009, ecolex
2009, 567), dass die Ausfithrungen in den Gesetzesma-
terialien (,... ungepriift zu Grunde zu legen®) ernst zu
nehmen und bei Unterbleiben begriindeter Einwen-
dungen auch unrichtige und erkennbar falsch verzeich-
nete Kosten der Entscheidung zu Grunde zu legen
sind. Als einen derartigen Fehler, der nicht zu einer
Korrektur fithren diirfe, bezeichnet Fucik etwa auch
die Verzeichnung eines Streitgenossenzuschlages, ob-
gleich die Voraussetzungen dafiir nicht vorlidgen. Das
OLG Wien (7 R 145/09h Zak 2010/67) und das
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OLG Graz (4 R 57/10zund 3 R 96/10b) schlossen sich
der zuletzt wiedergegebenen Meinung an: § 54 Abs 1a
ZPO habe die Dispositionsmaxime der Parteien in ei-
ner Weise auf die Kosten ausdehnen wollen, dass es al-
lein den Parteien bzw ihren Vertretern obliegt, zu ent-
scheiden, ob unrichtige oder falsch verzeichnete Kosten
iberpriift werden oder nicht.

Mit dem am 30. 12. 2010 in BGBI 12010/111 kund-
gemachten Budgetbegleitgesetz 2011 wurde dieser
Streitfrage — zumindest vorldufig — ein Ende dadurch
gesetzt, dass (wohl im Sinne einer authentischen Inter-
pretation) nunmehr auch im Gesetzestext festgelegt ist,
dass die verzeichneten Kosten mangels Einwendungen
vom Gericht ungepriift zu iibernehmen sind. Dies gilt
allerdings — im Gegensatz zur bis dahin geltenden Re-
gelung — nur fiir Parteien, welche durch einen RA ver-
treten werden. Ob diese Klarstellung letztlich einer
Uberpriifung durch den VIGH standhalten wird (s
das mittlerweile ergangene Erk des VIGH v 3. 12.
2010, G 280/09, wo die frithere — noch weitere — Fas-
sung des § 54 Abs 1a ZPO nur deshalb als unbedenk-
lich angesehen wurde, weil eine verfassungskonforme
Auslegung dahin moglich ist, dass Schreib- und Re-
chenfehler und andere offenbare Unrichtigkeiten sehr
wohl durch das Gericht zu korrigieren sind), bleibt ab-
zuwarten und ist hier nicht weiter zu erértern.

Die Wertung, wie sie insb aus dem Budgetbegleitge-
setz 2011 hervorgeht, ist klar. Der anwaltlich vertrete-
nen Gegenpartei wird ausreichendes rechtliches Gehor
eingerdumt, dessen Anforderungen (Hollwerth, Ein-
wendungen gegen die Kosten — § 54 Abs 1a ZPO,
OJZ 2009, 80) auch nicht tiberspannt werden sollen.
Diese Wertungsentscheidung des Gesetzgebers soll
und kann wohl auch nicht durch das DisRecht unter-
laufen werden. Unterlisst es eine Partei, welche durch
einen RA vertreten ist, ihr rechtliches Gehér wahrzu-
nehmen, so hat sie die damit verbundenen Konsequen-
zen zu tragen. Dabei darf es keine Rolle spielen, ob es
sich um ins Auge springende Fehler und offenkundige
Unrichtigkeiten bei den verzeichneten Kosten handelt
oder nicht. Sieht man niamlich davon ab, dass auch dazu
im Einzelfall wiederum unterschiedliche Auffassungen
bestehen konnen, so wird in den meisten Fillen spiter
herauskommen, ob die Kosten zu Recht oder zu Un-
recht verzeichnet wurden. Spitestens dann weif§ die ob-
siegende Partei oder kann es erkennen, dass ihr zu Un-
recht Kosten zugesprochen worden sind; damit ent-
stiinde jedenfalls die Verpflichtung, die weitere Betrei-
bung zu verhindern oder den zu Unrecht erhaltenen
Betrag zuriickzuzahlen. Das wiederum setzte ein ent-
sprechendes Einvernehmen des Rechtsvertreters mit
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dem Kostengliubiger voraus. Kénnte daher auf diesem
Weg die Unrichtigkeit eines Kostenverzeichnisses
nachtriglich iber das DisVerfahren wieder wahrge-
nommen werden, so wiirde damit nicht nur die gesetz-
geberische Wertung missachtet, sondern den DisBe-
horden gleichsam die Aufgabe einer Kosteniiberprii-
fung aufierhalb der zur Verfigung stehenden ordentli-
chen RM und somit auch einer eingetretenen
Rechtskraft auferlegt werden. Anders wire wohl dann
zu entscheiden, wenn feststeht, dass durch den Partei-
envertreter Kosten bewusst unrichtig in der Erwartung
verzeichnet worden sind, dass der Fehler durch den
Vertreter der Gegenpartei nicht wahrgenommen
werde. Ein solches Verhalten wire zweifelsohne diszip-
lindr. Ein dahingehender Vorwurf wurde zwar gegen-
iber dem DB erhoben, konnte allerdings nicht erhirtet
werden. Zu Recht wurde daher dieser Vorwurf vom KA
nicht mehr aufrecht erhalten.

Letztlich handelt es sich, worauf der KA der Y-RAK
zutreffend hinweist, bei den gerichtlich festgesetzten
Kosten ohnehin um einen Anspruch der obsiegenden
Prozesspartei und nicht ihres Rechtsvertreters. Es steht
demnach allein im Belieben der obsiegenden Partei
selbst, ob und wie sie von diesem Anspruch auf Kosten-
ersatz Gebrauch macht. Der PV, der es unterliefl, recht-
zeitig begriindete Einwendungen gegen die unrichtig
verzeichneten Kosten der Gegenpartei zu erheben,
wird gegebenenfalls der von ihm vertretenen Partei ge-
geniiber schadenersatzpflichtig. Es hiefle aber, die
Pflichten zur kollegialen Riicksichtnahme zu iiberspan-
nen, verlangte man vom PV der obsiegenden Partei,
dieses Versehen seines Gegentibers dadurch wettzuma-
chen, dass er seine eigene Partei dazu verhilt, auf die
materiell unrichtigen Kosten zu verzichten.

Fiur den Verdacht einer Verletzung von Standes-
pflichten reichen daher die Fakten auch fiir den Fall ih-
rer Verifizierung nicht aus.

Anmerkung:
Der Beschluss der OBDK stellt die Gesetzeslage im Falle un-
terbliebener Einwendungen nach § 54 Abs 1a ZPO aus-
fiibrlich dar und kommt zum Ergebnis, dass die vom Gesetz-
geber mit der letzten Novelle dieser Bestimmung vorgenom-
mene Wertung auch nicht im Wege des DisVerfahrens wum-
gangen werden kann, unter der Voraussetzung, dass die zu
hobe Verzeichnung der Kosten nicht vorsitzlich geschah.

Der Auftrag des Gesetzgebers an den Richter, in dieser Si-
tuation die Kostenentscheidung wider besseres Wissen zu
treffen, kann zu unbilligen Ergebnissen fiibren.

Klingsbigl
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Rechtsprechung

Kostenrecht

§ 54 Abs 1a ZPO - Gesetzespriifungsantrag beim VfGH

Das LG Innsbruck stellt gem Art 89 Abs 2 und Art 140 Abs 1 B-VG an den VfGH den Antrag, auszu-
sprechen, dass das Wort ,,ungepriift” in § 54 Abs 1 a dritter Satz ZPO in der Fassung des Budgetbe-
gleitgesetzes 2011, BGBL | 2010/111, verfassungswidrig ist.

LG Innsbruck 5. 5. 2011, 4 R 144/11x (und 12. 5. 2011, 4R 157/11h)

Aus den Entscheidungsgriinden:
§ 54 Abs 1a ZPO, RGBI 1895/113 idF BGBI I 2009/
52, lautete folgendermafien:

wDas am Schluss der miindlichen Streitverbandlung ers-
ter Instanz (§ 193) dem Gericht zu iibergebende Kostenver-
zeichnis ist gleichzeitig auch dem Gegner auszubdindigen.
Dieser kann dazu binnen einer Notfrist von 14 Tagen Stel-
lung nebmen. Auf diese Frist hat die verbandlungsfreie Zeit
keinen Einfluss. Soweit der Gegner gegen die verzeichneten
Kosten keine begriindeten Einwendungen erbebt, bat das Ge-
richt diese seiner Entscheidung zu Grunde zu legen.

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 wurde § 54
Abs 1a ZPO folgendermafien geindert:

wDas am Schluss der miindlichen Streitverbandlung ers-
ter Instanz (§ 193) dem Gericht zu iibergebende Kostenver-
zeichnis ist gleichzeitig auch dem Gegner auszubdindigen.
Dieser kann dazu binnen einer Notfrist von 14 Tagen Stel-
lung nebmen. Soweit der durch einen Rechtsanwalt vertre-
tene Gegner gegen die verzeichneten Kosten keine begriinde-
ten Einwendungen erbebt, hat das Gericht diese ungepriift
seiner Entscheidung zu Grunde zu legen. Ein Kostenersatz
fiir die Einwendungen findet nicht statt.“

Die Materialien fithren zu dieser Anderung des § 54
Abs 1a ZPO Folgendes aus (ErlautRV 981 BlgNR
24. GP):

»Mit dem Budgetbegleitgesetz 2009, BGBII 2009/52,
wurde in § 54 ZPO ein Abs 1a eingefiigt, der zum einen
den Parteien rechtliches Gehor bereits vor der Kostenent-
scheidung einriumen wollte und zum anderen eine Entlas-
tung der Gerichte im Zusammenhang mit der Kostenent-
scheidung zum Ziel hatte. Die Absicht des Gesetzgebers, die
Gerichte durch diese Bestimmung zu entlasten, wurde in
den  Materialien zum obgenannten Budgetbegleitgesetz
2009 (RV 113 XXIV. GP) niber erliutert. Danach sollten
nicht begriindet bestrittene Positionen des Kostenverzeich-
nisses der Entscheidung ,ungepriift’ zugrunde zu legen
sein. Eine amtswegige Wabrnebmung von unrichtig ver-
zeichneten Leistungen sollte micht mebr vorgesehen sein.
Die Einfiibrung dieser Bestimmung fiibrte in Lebre und
Rechtsprechung zu hichst kontroversen Ansichten. Dabei
wurde von einem Teil der Lebre und auch von Teilen
der Rechtsprechung in Frage gestellt, ob die Positionen des
Kostenverzeichnisses auch obne Vorliegen einer begriindeten
Bestreitung nicht dennoch auf ibre Schliissigkeit, ibre
Ubereinstimmung mit dem Akteninbalt sowie auf zwin-
gende gesetzliche Bestimmungen zu tiberpriifen seien. Ne-
ben der Rechtsauffassung, das Gericht sei zwar nicht ver-

pflichtet, wobl aber berechtigt, die Kostennote auf ibre
Richtigkeit zu idiberpriifen, wurde sogar vertreten, dass
die Gesetzesinderung keinerlei Auswirkungen hitte. Hitte
der Gesetzgeber die Gerichte zwingen wollen, geltende Ge-
setze nicht anzuwenden und wissentlich falsch zu entschei-
den, so hitte er diese Absicht im Gesetzestext und nicht
blof$ in den Erliuterungen festschreiben miissen (OLG
Linz 4 R 205/09 b).

Die unmissverstindliche Intention des Gesetzgebers, dass
das Gericht die verzeichneten Kosten obne Einwendungen
nicht zu priifen, sondern diese so, wie sie verzeichnet sind,
Jseiner Entscheidung zu Grunde zu legen® hat, findet auch
im Gesetzeswortlaut ihre Deckung. Aufgrund der sich an-
ders entwickelnden Rechtsprechung soll der Wille des Gesetz-
gebers nunmebr durch die Erginzung des Gesetzestextes des
§ 54 Abs 1 a durch die Einfiigung der Wendung ,ungepriift’
klar zum Ausdruck gebracht werden. Wurde eine Position
[falsch verzeichnet und dies nicht vom Gegner in seinen Ein-
wendungen geriigt, so ist die falsche Position obne weitere
Priifung der Kostenentscheidung zugrunde zu legen. Dies
betrifft nicht nur Fragen der richtigen Bemessungsgrund-
lage, sondern auch die Beurteilung, ob eine verzeichnete
Leistung zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung oder
-verteidigung erforderlich war. Nur so kann eine tatsichli-
che Entlastung der Gerichte erreicht werden. Unvertretene
Farteien sollen bievon aber ausgenommen sein.

§54 Absla ZPO idF des Budgetbegleitgesetzes
2011 ist auf Verfahren anzuwenden, in denen der
Schluss der miindlichen Verhandlung erster Instanz
nach dem 31. 12. 2010 liegt (Art 39 Abs 10 a Budgetbe-
gleitgesetz 2011). Dies trifft im vorliegenden Fall zu.

Nun hat der VIGH in seinem Erk v 3.12.2010
(G 280/09-7) zu § 54 Abs 1a ZPO idF vor dem Bud-
getbegleitgesetz 2011 ausgesprochen, dass es unsach-
lich sei, wiire das Gericht an das Kostenverzeichnis al-
lein deshalb gebunden, weil es durch den Verfahrens-
gegner unbeeinsprucht bliebe. Dies konne dazu fithren,
dass das Gericht auch Kosten zuzusprechen hitte, de-
ren Aufnahme in das Kostenverzeichnis auf Schreib-
oder Rechenfehlern oder anderen offenbaren Unrich-
tigkeiten beruhe. Der Zweck dieser Bestimmung, nim-
lich Entlastung der Gerichte und Straffung des Verfah-
rens, vermoge eine solche Regelung nicht zu rechtferti-
gen. Jedoch konne der Wortlaut so verstanden werden,
dass das Kostenverzeichnis nur die Grundlage fiir die
gerichtliche Entscheidung bilde, das Gericht aber die
bereits angesprochenen Fehler korrigieren kénne. Die
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gegenteilige Auslegung wiirde zu einem verfassungs-
widrigen Ergebnis fihren.

Die vom Gesetzgeber mit dem Budgetbegleitgesetz
2011 vorgenommene Anderung des §54 Absla
ZPO, nimlich die Einfiigung des Wortes ,,ungepriift®,
fithrt nun zu genau jenem verfassungswidrigen Ergeb-
nis, auf das der VfGH in der zitierten E hingewiesen
hat. Nunmehr ist das Gericht schon nach dem eindeu-
tigen Wortlaut des Gesetzes an das Kostenverzeichnis
allein deshalb gebunden, weil es durch den Verfahrens-
gegner unbeeinsprucht blieb, was dazu fithren kann,
dass das Gericht auch Kosten zuzusprechen hat, deren
Aufnahme in das Kostenverzeichnis auf Schreib- oder
Rechenfehlern oder anderen offenbaren Unrichtigkei-
ten beruhte.

Anmerkung:

Meine Glosse zum seinerzeitigen Antrag des LG Wels auf
Uberpriifung des § 54 Abs 1a ZPO idF Budgetbegleitgesetz
2009 im AnwBl 2009, 134 ff babe ich mit dem Ausdruck
der Hoffnung abgeschlossen, dass der VIGH dem ,,Spuk
des § 54 Abs 1a ZPO maiglichst bald ein Ende bereiten
moge. Der VIGH ist meinem Wunsch tatsichlich (weitge-
bend) gefolgt und bat in seiner E v 3. 12. 2010, G 280/
09-"7, AnwBI 2011, 146 f (Heis/Thellmann), eine verfas-
sungskonforme Interpretation des § 54 Abs 1a ZPO in der
Weise verlangt, dass ein unbeeinspruchtes Kostenverzeichnis
nicht absolut bindend ist, sondern nur die Grundlage fiir
die gerichtliche Kostenentscheidung bilden darf.

Den Novellengesetzgeber hat jedoch weder die von Anfang
an einbellig ablebnende Literatur (s nur etwa Mayr; ecolex
2009, 564 oder M. Bydlinski und Pimmer im fabrbuch Zi-
vilverfabrensrecht 2010, 195 {f und 279) beeindruckt, noch
bat er sich wm das damals bereits im Entscheidungsstadinm
befindliche Gesetzespriifungsverfabren beim VIGH gekiim-
mert, sondern die fragliche Bestimmung mit dem Budgetbe-
gleitgesetz 2011 (nicht etwa beseitigt oder zumindest ent-
scharft, sondern) sogar noch weiter verschlechtert, indem er
das Wort ,,ungepriift“ eingefiigt bat. Bereits diese Vorgangs-
weise des Gesetzgebers war nicht leicht nachvollziebbar.
Vollends unverstindlich und rechtsstaatlich bedenklich wurde
die Haltung des Gesetzgebers jedoch dadurch, dass er in der
Folge auch nach dem Bekanntwerden des VGH-Erk untitig

Rechtsprechung

geblieben ist, obwobl er vorn OGH abwirts (s Tiitigkeitsbe-
richt 2010, 7) von allen Seiten zu einem unverziiglichen
Eingreifen aufgefordert worden war (s etwa Rassi, ecolex
2011, 321f; Thiele, RZ 2011, 80ff; Hackl, JAP 2010/
2011725, 234; Nowotny, ecolex 2011, 622; Salficki, AnwB!
2011, 261) und er — nebenbei bemerkt — auch bereits eine
gute Gelegenbeit fiir eine Reparatur gebabt hitte (ZPO-An-
derung durch das EU-Mediations-Gesetz, BGBI1 2011/
21). Der Gesetzgeber hat es allerdings vorgezogen, sich (fast
scheint es: schmollend) zuriickzuzieben und die Rechtspracxis
mit der Rechtsunsicherbeit der verungliickten Vorschrift al-
lein zu lassen.

So kam es, wie es kommen musste: Erfreulich rasch hat das
LG Innsbruck zwei an sich banale Fille — einmal hatte das
ErstG Abstriche am unbeeinspruchten Kostenverzeichnis
vorgenommen (4 R 144/11 x), im anderen Full war es fiir
das Berufungsgericht nicht nachvollziebbar, ob bzw in wel-
cher Hibe der ki Partei vorprozessuale Kosten entstanden
waren (4 R 157/11h) — zum Anlass genommen, um die
Frage der Verfassungskonformitit der Neuregelung des
§ 54 Abs 1a ZPO an den VIGH heranzutragen. Man kann
nur hoffen, dass der VIGH rasch entscheiden wird, damit der
gegenwirtige unwiirdige Zustand ein miglichst baldiges
Ende bhat. Uber den Inbalt der E kann nach der dargelegten
Vorgeschichte obnebin kaum ein Zweifel besteben.

Vielleicht nimmt der Gesetzgeber dieses und weitere beim
VGH bebingende Verfabren iiber bedenkliche Neuerungen
der Budgetbegleitgesetze (hinsichtlich der Beseitigung der
Verfabrenshilfe fiir juristische Personen und die Hobe der
Kopierkosten) sowie generell die verbreitet geiufSerte Kritik
an der aktuellen Legistik ( nur etwa Fucik im Jabrbuch
Zivilverfabrensrecht 2010, 14 und 40; Mayr, JAP 2010/
2011718, 172; ders, Zak 2011/306, 163; Nowotny, ecolex
2011, 622 oder Scheiber, juridikum 2011, 6) aber doch
zum Anlass, sich eines Besseren zu besinnen und einige not-
wendige Reparaturen vorzunebmen. Denn auch nach der
zu erwartenden Beseitigung des Wortes ,ungepriift durch
den VfGH bliebe fiir die Praxis die Unsicherbeit, was kon-
kret zu den ,,Schreib- und Rechenfeblern oder anderen of-
fenbaren Unrichtigkeiten® zu ziblen ist, an die das Gericht
bei seiner Kostenentscheidung iSd Erk des VIGH nicht ge-
bunden ist.

Peter G. Mayr

Geblihren- und Steuerrecht

§ 16 EStG — Neues steuerliches Reiserecht: Keine Mischreise bei einwandfreier beruflicher Entsendung

Von einer privaten Mitveranlassung von Reiseaufwendungen ist dann nicht auszugehen, wenn die Ent-
sendung einwandfrei durch ein fremdbestimmtes berufliches Moment veranlasst und im ausschlief3-
lichen Interesse des Dienstgebers erfolgt ist, selbst wenn der Dienstnehmer nicht unverziiglich an den
Dienstort zuriickgekehrt, sondern vor oder nach Absolvierung der Dienstverrichtung noch privaten

Angelegenheiten nachgeht.
VwGH 27. 1. 2011, 2010/15/0043
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Rechtsprechung

Sachverhalt:

Der Mitbeteiligte machte anlisslich der Arbeitnehmer-
veranlagungen fiir die Jahre 2002 und 2003 Fahrtkosten
fir Dienstreisen (Kilometergelder abziiglich der
Dienstgebervergiitungen) als Werbungskosten geltend.
Das FA schied in seinen Einkommensteuerbescheiden
fiir die Jahre 2002 und 2003 im Einzelnen bezeichnete
Fahrten mit der Begriindung aus, dass die gegenstind-
lichen Fahrten nicht nur beruflichen Zwecken, sondern
auch dem Aufsuchen des in D (Osttirol) gelegenen Fa-
milienwohnsitzes gedient hitten. Es sei davon auszuge-
hen, dass die Dienstverrichtungen in Osttirol so geplant
worden seien, dass der Mitbeteiligte einen moglichst
hohen, die beruflichen Tage deutlich iibersteigenden
Anteil an freien Tagen habe gewinnen kénnen. Wegen
der Uberlagerung der beruflichen (Dienstreise) durch
eine private Veranlassung (Besuch des Familienwohn-
sitzes) kimen die Fahrtkosten zufolge des Aufteilungs-
und Abzugsverbotes des § 20 EStG 1988 nicht als Wer-
bungskosten in Betracht. Mit dem angef B gab die bel
Beh der Berufung teilweise Folge und ging von einem
beruflich veranlassten Teil der Fahrtkosten in Hohe
von 50% fiir beide Streitjahre aus.

Spruch:
Aufhebung wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit.

Aus den Griinden:

Fahrtkosten anlisslich einer beruflich veranlassten
Reise des Arbeitnehmers stellen im tatsichlichen Um-
fang, somit insbesondere nach Abzug allfilliger vom
Arbeitgeber geleisteter Aufwandsersitze, Werbungs-
kosten dar. Im Beschwerdefall ist sachverhaltsbezogen
unbestritten, dass fiir die gegenstindlichen Fahrten
des Mitbeteiligten Dienstreiseauftrige (entsprechende
Weisungen der Dienstbehorde) vorlagen und der Mit-
beteiligte ,tagesfiillende” Dienste (sicherheitstechni-
sche Uberpriifung von Seilbahnanlagen) verrichtet
hat. Damit bot auch der Inhalt der angeordneten Titig-
keiten keinen Anhaltspunkt dafiir, nicht von einer im
ausschlieflichen Interesse des Dienstgebers erfolgten
Entsendung auszugehen, wie dies bspw dann der Fall
sein konnte, wenn der Arbeitnehmer zu reprisentativen
Veranstaltungen oder zu Studienreisen entsandt wird,
die auch allgemein interessierende Programmpunkte
umfassen. Die Reisen waren sohin einwandfrei durch
ein fremdbestimmtes berufliches Moment veranlasst.
Wenn die bel Beh mit der Begriindung, der Mitbetei-
ligte habe vor oder nach Absolvierung der Dienstver-
richtung seinen Familienwohnsitz aufgesucht und sei
nicht unverziiglich an den Dienstort (seinen Zweit-
wohnsitz) zurtickgekehrt, von einer relevanten privaten
Mitveranlassung der strittigen Fahrten ausgegangen ist,
hat sie schon deshalb die Rechtslage verkannt. Die vom
FA relevierte Frage des Aufteilungsverbotes bei ge-

mischt veranlassten Aufwendungen stellt sich im Be-
schwerdefall daher nicht.

Anmerkung:

1. In der vorigen Ausgabe des AnwBl wurde die neue Leit-
entscheidung des VwGH 2010/15/0197 zu gemischt veran-
lassten Reiseaufwendungen bereits vorgestellt. Demnach sind
die Aufwendungen grundsitzlich nach dem Verbdiltnis
der beruflich/privat veranlassten lage aliquot aufzutei-
len (vgl in diese Richtung bereits Sutter; AnwBI 2004, 361 {f
Rz 4ff zu VwGH 21. 10. 2003, 2001/14/0217). In dem
damals im AnwBl besprochenen Erk aus 2003 hat der
VwGH es im Ubrigen — statt einer Bekriiftigung des Auftei-
lungsverbotes — bereits mangels ausreichender Aufzeichnun-
gen des Bf nur mebr dabingestellt” gelassen, ,,0b das so ge-
nannte Aufteilungsverbot auch der Anerkennung eines Ver-
Pflegungsmebraufwandes fiir ausschliefSlich betrieblich ge-
nutzte ‘Tage entgegensteht®. Daraus babe ich im AnwBl
auf eine ,gewisse Beweglichkeit in kiinftigen Erk“ geschlos-
sen. Diese hat sich mit dem Erk 2010/15/0197 nun tatsiich-
lich materialisiert.

2. Mit dem vorliegenden Erk macht der VwGH aber eine
gewisse Einschvinkung des neuen Aufteilungsgrund-
satzes des Erk 2010/15/0197 zu Gunsten einer ginzli-
chen beruflichen Zuordnung bei einem auslosenden
beruflichen Moment. Eine Aufteilung komme demnach
nicht in Betracht, wenn ,die Entsendung einwandfrei durch
ein fremdbestimmtes berufliches Moment veranlasst und im
ausschliefslichen  Interesse des Dienstgebers erfolgt. Das
Erk erklirt sich aus dem geschilderten Sachverbalt. Schickt
der Dienstgeber seinen Dienstnebmer aus eigenem Interesse
vor Ort, sollte es in casu nicht schaden, wenn der Dienstneb-
mer erst nach dem Wochenende an den Dienstort (und
Zweitwobnsitz) zuriickkebrt und das Wochenende am naben
Familienwobnsitz verbringt. Andernfalls hiitte ein nachfol-
gendes privates Wochenende — trotz unzweifelbafter berufli-
cher Notwendigkeit der Reiseaufwendungen fiir den Freitag
davor — die Absetzbarkeit drastisch reduzieren konnen (der
Wartungserlass 2011 zu den LStRL wertet arbeitsfreie Wo-
chenenden, Feiertage und Ersatzrubetage jedoch von vornbe-
rein als ,neutrale Tage®).

3. Diese Ausnabme wirft allerdings auch zablreiche
neue Abgrenzungsfragen auf, du sie die quantitative Be-
rechnungsformel des Erk 2010/15/0197 wieder unter einen
qualitativen Vorbebalt stellt (s auch Daxkobler/Kerschner.
OStZ 2011, in Druck). Der Begutachtungsentwurf der
Lobnsteuerrichtlinien ist dementsprechend restriktiv ge-
balten (Rz 295 ¢ und d) und stellt fiir eine Anwendbarkeit
des qualitativen Vorbehalts im Wesentlichen auf eine feh-
lende zeitliche Dispositionsmoglichkeit hinsichtlich des
Reiseantritts ab. Beim Dienstnebmer wird diese fehlende
Dispositionsmoglichkeit bei einem Dienstreiseauftrag des Ar-
beitgebers vermutet.

Franz Philipp Sutter
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lung wegen unterlassener Einsichtnahme in die
Insolvenzdatei

» Interdisziplindre Zeitschrift fir Familienrecht
4| 210 Deixler-Hiibner, Astrid: Die Behandlung von
Schenkungen zwischen Ehegatten im Auftei-
lungsverfahren. Kritik an der herrschenden
Rechtsprechung und Losungsansatz

» Journal fiir Erbrecht und Vermégensnachfolge
2| 42 Rabl, Christian: Der Letztbegiinstigte einer Pri-
vatstiftung und die Vererblichkeit seiner Rechts-
stellung (insbesondere nach einem Widerruf)
49 Eder; Lukas: Die Bewertung des Unternehmens
zum Zwecke der Pflichtteilsanrechnung

» Juristische Blatter
6| 345 Reindl-Krauskopf, Susanne: UVS oder Strafjustiz:

Wer kontrolliert die Kriminalpolizei? VIGH
G 259/09 und die Folgen

353 Torggler; Ulrich: Die Mitunternehmer-GesBR
nach geltendem und kiinftigen Recht

361 Auer; Martin: Zur Formpflicht gem § 76 Abs 2
GmbH

> jusIT
3| 81 Guarber, Thomas: Gerichtspflicht infolge Inter-
netprisenz bei Streitigkeiten aus Vertrigen zwi-
schen Verbrauchern und Unternehmern im An-
wendungsbereich der EuGVVO - Teil 1
103 Thiele, Clemens: Aktuelles zur Videoiiberwa-
chung: Novelle zur StMV 2004

» Medien und Recht
3| 111 Feiler; Lukas und Ana Stahov: Die Einfiihrung
der Vorratsdatenspeicherung in Osterreich
116 Zichbauer, Peter: Verdachtsberichterstattung.
Uberlegungen zum Ehren- und Identititsschutz
aus medien(straf)rechtlicher Perspektive

» Medien und Recht — International Edition
2| 43 Lanzinger-Twardosz, Katharina: Ende der terri-
torialen Exklusivitit bei TV-Ubertragungen
von Fufiballspielen?

47 Wittmann, Heinz: Google Street View — Heraus-
forderung fir den Daten- und Personlichkeits-
schutz. Aktuelle rechtliche Entwicklungen in
der Schweiz und in Osterreich

» Neue Juristische Wochenschrift
29|2091 Schlinker, Steffen: Haftung fiir Beratungsfehler
nach Umwandlung einer Anwalts-GbR in eine

LLP

» Osterreichische Blatter fiir gewerblichen
Rechtsschutz und Urheberrecht
3| 100 Diirager; Somja: Die Schutzfihigkeit der Benut-
zeroberfliche im Immaterialgiiterrecht

» Osterreichische Juristen-Zeitung
11| 485 Fucik, Robert: Das Anerkenntnis im Prozess
490 Kodek, Georg E.: 200 Jahre Allgemeines Biirger-
liches Gesetzbuch — das ABGB im Wandel der
Zeit
498 Bumberger;, Leopold: VwGH-Rechtsprechung
zum Verwaltungsverfahren und Verwaltungs-
strafverfahren 2010
12| 533 Parzmayr, Roland und Thomas Schobel: Prozessfi-
nanzierung: Zulissiges Erfolgshonorar oder ver-
botene quota litis?
539 Tomandl, Theodor: Im juristischen Methoden-
dschungel
546 Kock, Elisabeth: Die strafrechtliche Behandlung
yvorgeburtlichen Lebens”
13| 581 Ettinayer;, Wendelin: Die Rechtsstellung von
yUnternehmensleitern®. Systematische Erwi-
gungen zum AN-Begriff

» Osterreichische Notariats-Zeitung
6| 161 Schweda, Patrick: Zur Ausfolgung von Legaten

171 Gunacker; Barbara: Einheitswert als Steuerbe-
messungsgrundlage: Verfassungswidrigkeit bei
der Stiftungseingangssteuer, verfassungsrechtli-
che Bedenken gegen § 26 Gerichtsgebiihrenge-
setz

177 Tichugguel, Andreas: Von der Wertlosigkeit des
Nottestaments — die ,,objektive Gefahr* als Risi-
kofaktor

» Osterreichische Richterzeitung
6| 131 Krenn, Peter: Das Uberbot — eine leidige Institu-
tion
139 Wolf, Erich: Wann sind Bilanzfehler strafbar?
Gedanken eines Sachverstindigen iiber legale
und illegale Fehler

» Osterreichische Zeitschrift fiir Kartellrecht
3| 86 Ribs, Georg und Anastasios Xeniadis: Uberlegun-
gen zur Unternehmenseigenschaft der Osterrei-
chischen Krankenversicherungen
94 Gruber, Johannes Peter: Die ,wirtschaftliche Be-
trachtungsweise“ nach § 20 KartG
105 Pellech, Isabelle: Grundsitze und Meinungsstand
nach der Europiischen Rechtsprechung zum
Leveraging

» Osterreichisches Recht der Wirtschaft

6| 319 Schumacher; Hubertus: Neue Entwicklungen zum
prozessualen Urkundenvorlageanspruch
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Unser Wissen - |hr Erfolg
Die ADVOKAT Schulungsabteilung

ADVOKAT-Akademie

Lehrgang in 5 standardisierten Modulen

Workshops o

unsere Lernwerkstatt fur Neues

Schulungen

individuell in lThrer Kanzlei

Information unter www.advokat.at/Schulungen

6020 Innsbruck ¢ Andreas-Hofer-StraBe 39B ¢ Telefon (0512)588033 ¢ Telefax (0512)588033-33 * eMail: office@advokat.at ® Homepage: www.advokat.at
1010 Wien  Stephansplatz 7A (Eingang Rotenturmstral3e 1-3) * Telefon (01) 5334433 « Telefax (01) 5334433-33



UStG-Seminar 2011

Das Seminar zum UStG-ON-Kommentar

mit allen Anderungen im
Umsatzsteuerrecht

Seminar plus Kommentar

Beim Kauf der 2. Auflage des
Kommentars erhalten Sie einen
Gutschein iiber 50% ErmiRigung
auf den Seminarpreis!

Montag, 7. November 2011
9.00 bis 17.00 Uhr
Hotel Savoyen

Rennweg 16, 1030 Wien

Bitte senden Sie Thre Anmeldungen an Frau Barbara Krenn:

MANZ’sche Verlags- und Universitaitsbuchhandlung

Johannesgasse 23 - 1015 Wien E-Mail: bkr@manz.at M ANZ ’
Tel: 01 - 531 61-442 - Fax: 01 - 531 61-181




321 Gruber, Michael und Nicolas Raschauer: Short Sel-
ling — Transparenz statt Verbot. Uberlegungen
zum Verordnungs-Vorschlag der Europiischen
Kommission

326 Maritzen, Lars und Peter Ondrejka: Fallstricke
beim Kronzeugenantrag

330 Kusznier,  Florian: ~ Ubernahmekommission:
Neues zum Creeping-in

346 Gerbartl, Andreas: Kostentragung im AIVG-Ver-
fahren

365 VwGH zur Biirgschaft eines Rechtsanwaltes we-
gen erhoffter Auftrige

7| 379 Leitgeb, Christoph: Novelle zum Finanzsicherhei-
tenG: Massive Durchbrechung der Sicherhei-
tenverwertung!

383 Feltl, Christian: Marktmachtmissbrauch und
Marktdivergenz

385 Schmidsberger, Gerald und Matthias Lipp: Grup-
penbesteuerung und Gesellschaftsrecht

» Das Recht der Arbeit
3| 219 Windisch-Graetz, Michaela: Neuerungen im Eu-
ropiischen koordinierten Sozialrecht
227 Risak, Martin E.: Probleme der Rechtsgestaltung
beim Betriebsiibergang
238 Firlei, Klaus: Entgelttransparenz ultralight — der
Einkommensbericht gem § 112 GIBG

» Recht der Medizin
3| 68 Kopetzki, Christian: Die UbG-Novelle 2010
77 Zabrl, Jobannes: Die Arzte-GmbH (IT)
85 Marko, Roland und Dominik Hofmarcher: Werben
im Internet — Arzte ohne Grenzen? Zugleich ein
Beitrag zur Auslegung der Richtlinie ,,Arzt und
Offentlichkeit*

» Recht der Umwelt
3| 91 Briuer, Veronika: Die Genehmigung der 380-kV-

Salzburgleitung. Erdkabelung versus Freileitung
Beilage: Umwelt & Technik

30 Kraemmer, Herwig: Umfang und Grenzen der
Abnahmepriifung nach § 20 UVP-G

36 Sander, Peter: Wie wahrscheinlich ist der Eintritt
eines Storfalls? — oder: Welche Rolle spielen
Storfille und Katastrophen bei der Anlagenge-
nehmigung?

» Sachverstandige
2| 67 Huemer, Wilfried und Christian Strobl-Mairhofer:
Grundstiicksbewertung im Bauland — Auswir-
kungen wertbildender Merkmale auf den Ver-
kehrswert (Teil I)
88 Huuer, Waiter: Die Rolle des Gutachters bei Ver-
gleichsverhandlungen
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» Steuer- und Wirtschaftskartei
19|W 41 Faufer, Clemens: Corporate Compliance und In-
solvenzprophylaxe. Handlungspflichten im Un-
ternehmens- und Gesellschaftsrecht
20/21| S 775 Fellner, Karl-Werner: Zum Freispruch im ge-
richtlichen Finanzstrafverfahren
W 60 Werdnik, Rainer: OGH: Orientierungshilfe zur
Abgrenzung zwischen Zahlungsunfihigkeit und
Zahlungsstockung

» Versicherungsrundschau
6| 31 Karauscheck, René: Die Selbstregulierung in der
Rechtsschutzversicherung zwischen Schadens-
minderung und Interessenswahrnehmung

» Wirtschaftsrechtliche Blatter
6| 285 Koppensteiner, Hans-Georg: Gesellschafts- und
Kartellrecht
295 Klaushofer, Reinbard: Beschrinkungen fiir den
Betrieb von Tankstellenshops

» Wohnrechtliche Blatter

5| 125 Pittl, Raimund und Christian Prader: Erwerbersi-
cherung und Treuhidnderpflichten beim grund-
biicherlichen Sicherungsmodell im Bautriger-
vertrag

6| 153 Bittner; Ludwig: Zubehor-Wohnungseigentum
ohne Eintragung ins Hauptbuch — nicht nur
aus der Sicht des Praktikers. Zugleich eine Rep-
lik aus Holzner, wobl 2010, 157

160 Hausmann, Till: Praktische Konsequenzen der

wohnungseigentumsrechtlichen ,Zubehor-
Rechtsprechung® des OGH

» Zeitschrift der Unabhangigen Verwaltungs-
senate
2| 52 Grof, Alfred und Markus Zeinhofer: Erstbehordli-
che Zustindigkeitsinderung wihrend anhingi-

ger Berufung im Verwaltungs(straf)verfahren
am Beispiel der Novellierung des § 111 ASVG

» Zeitschrift fir Ehe- und Familienrecht
4| 124 Kaindl, Claudia und Fobanna Fischer: Mindelsi-
cherheit von Wertpapierveranlagungen. Haf-
tungsfragen und Moglichkeiten zur Rechtsver-
folgung fiir Geschidigte
130 Nademleinsky, Marco: Die neue EU-Unterhalts-
verordnung samt dem neuen Haager Unter-
haltsprotokoll

» Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht — GES
5| 203 Graf, Georg: Die Prospekthaftung und der Kau-
salititsbeweis des geschidigten Anlegers
219 Schneider, Alexander und Kerstin Schurl: Ist die
Bindung des Agios durch Buchung in die gebun-
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dene Kapitalriicklage noch zeitgemify? Ein
Schritt zur Vereinfachung des osterreichischen
Kapitalerhaltungssystems

» Zeitschrift fiir Vergaberecht — RPA
3| 125 Mensdorff-Pouilly, Alexandra und Martin Schiefer:
Die Suche nach dem besten Preis — der schnell-
ste Weg fiihrt nicht immer zum Erfolg. Ein Er-
fahrungsbericht zu Ausschreibungen im Ge-
sundheitsbereich

» Zeitschrift fiir Vergaberecht und Bauver-
tragsrecht — ZVB
6| 225 Eisner, Christian: Interkommunale Kooperatio-

nen und Dienstleistungskonzessionen (Teil 2)

229 Hornbanger; Kathrin und Georg Ribs: Der ,,posi-
tive* Feststellungsbescheid als Zulissigkeitsvo-
raussetzung fiir Schadeneratzklagen (Teil 1),
Teil 2 = 7/8, 271 _

250 Lang, Christian: Die ONORM B 2118, Ausgabe
1. 3. 2011 - das unbekannte (Bauvertrags-)We-
sen (Teil 2)

» Zeitschrift fiir Verwaltung
3| 369 Heifsl, Gregor: Bezirkshauptmannschaft als Hilfs-

organ des Landeshauptmanns? Besprechung
von V{Slg 18.910/2009 = ZfVB 2010/3/950

» Zivilrecht aktuell
10| 183 Sedef; Arzu: The Social Network — (k)ein Recht
auf Datenléschung?
187 Gerbartl, Andreas: Postmortales Personlichkeits-
recht
11| 203 Fluch, Mario: Die formularvertragliche Haf-
tungsfreizeichnung des Sportveranstalters ge-
geniiber Zusehern
208 Reisinger; fohannes: Die Haftung des Profifufi-
ballspielers bei Vertragsauflésung ohne triftigen
Grund
212 Schmaranzer, Gerbard: Vorvertragliche Schutz-
pflichten zugunsten Dritter
12| 223 Blaschitz, Nicole: Zur Zulissigkeit von Zahl-
scheingebiihren
225 Cap, Verena: ,,Cold Calling.“ Neue gesetzliche
Mafinahmen gegen unerbetene Telefonwerbung
im KSchG und TKG 2003
228 Neuhauser, Franz: Unterhaltsenthebungsantrag
oder Oppositionsklage — oder doch beides? Zu
4 Ob 17/11w = Zak 2011/430, 233

KOBAN SOLDORA GMBH

KOBAN SUDVERS GROUP AUSTRIA

Die Spezialisten der KOBAN SOLDORA GMBH evaluieren
die Vermdgensschadenhaftpflicht-Versicherung von
rechts- und wirtschaftsberatenden Personen.

Das Team erstellt fiir diese Berufsgruppe individuelle
und bedarfsgerechte Losungen und verhandelt ein
attraktives Preis-Leistungs-Verhaltnis.

W Dr. iur. Klaus G. Koban,
| Geschéftsfiihrer der KOBAN
SOLDORA GMBH rét: ,Las-
sen Sie von Zeit zu Zeit das
Risikopotenzial sowie lhren
Versicherungsbedarf priifen.
Denn in komplexen Versi-
cherungsbelangen gibt es meist vielschichtige L6sungen.”

Expertenrat zur Berufshaftpflicht

,Wihrend unserer Berater-
titigkeit stolSen wir bei
Klienten immer wieder auf
sehr alte Vertrdge, die keine
addquaten Deckungssum-
men und einen viel zu gerin-
gen  Versicherungsschutz
bieten. Als Experten offerieren wir unseren Kunden
neue, individuelle Lésungen’ erldutert Dr. iur. Georg
Aichinger, Geschéftsfiihrer der KOBAN SOLDORA GMBH.

Wir freuen uns auf lhre Kontaktaufnahme unter
0664/255 32 37 oder

georg.aichinger@kobangroup.at
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Fr Sie gelesen

p Pflanzliche Arzneimittel und Nahrungserganzungsmittel. Situ-
ationsanalyse, Unterscheidungsmaglichkeiten. Wettbewerbs-
rechtliche Folgen einer unrichtigen Produktqualifikation. Von
Carina Urban. Saarbriicker Verlag flir Rechtswissenschaften, Saar-
briicken 2011, 512 Seiten, kart, € 131,84.

Das Buch basiert, wenn auch in modifi-
zierter Form, auf der Dissertation der
Autorin, welche sich schon in ihrer
Diplomarbeit mit Abgrenzungsfragen
befasst hat und dann in ihrer Disserta-
tion und im gegenstindlichen Werk
die juristische Sicht mit der naturwissenschaftlichen Sicht
verbunden und deshalb auf pflanzliche Substanzen einge-
schrinkt hat. Daher umfasst das Werk neben dem juristi-
schen Teil einen erstaunlichen naturwissenschaftlichen, die
Autorin wurde hinsichtlich dieses Teiles bei der Dissertation
auch von einem Professor der Pharmakognosie betreut.

Der erste Teil samt pharmazeutischen Grundlagen ermog-
licht einen Einblick in die naturwissenschaftliche Seite der
Abgrenzungsproblematik. So befasst sie sich mit dem Arz-
neibuch, dem Begriff der Monografie, dem Stoffwechselbe-
griff, der Phytotherapie, der evidenzbasierten Medizin, um
nur einige Grundthemen aufzuzeigen. Zum Thema Drogen
und pflanzliche Zubereitungen geht sie ins naturwissen-
schaftliche Detail. Angesichts der juristischen Relevanz des
Themas Zweckbestimmung befasst sie sich auch sehr aus-
fithrlich mit der Wirksamkeit und der Bioverfigbarkeit.

Im juristischen Teil widmet sie je ein Hauptkapitel aus-
fithrlich dem Nahrungserginzungsmittel und dem Arznei-
mittel. Nahrungserginzungsmittel werden aus rechtlicher
Sicht von Functional Food, Novel Food und diitetischen
Lebensmitteln fiir besondere medizinische Zwecke abge-
grenzt. Bei der Arzneimittelabgrenzung werden auch Medi-
zinprodukte und Kosmetika berticksichtigt.

Dass die Bewerbungsmaglichkeit von Produkten von de-
ren Einstufung abhingt, wird sowohl im Nahrungsergin-
zungsmittelkapitel als auch im Arzneimittelkapitel behan-
delt, ein Exkurs betrifft auch die Health-Claims-Verord-
nung. Ausfiihrlichst wird unter dem Kapitel der Abgren-
zungsproblematik und ihren Folgen Judikatur zidert,
insbesondere die wesentlichen Entscheidungen des EuGH.
Die Rezensentin freut besonders, in welchem Umfang die
Autorin sich der — zum Unterschied von spirlicher Gsterrei-
chischer — deutschen Judikatur und vor allem der deutschen
Fachliteratur gewidmet hat, welche sie im Rahmen ihrer
Diplomarbeit in der Kanzlei der Rezensentin kennen lernen
konnte.

Schliefilich wird die wettbewerbsrechtliche Seite der Me-
daille in einem eigenen Kapitel behandelt.

Die Autorin unternimmt schliefilich mit einem von ihr so
bezeichneten Zwei-Siulen-Modell den Versuch einer Ab-
grenzung und zieht dies auch anhand von acht beispielhaften
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Substanzen durch, allerdings ohne die Rezensentin damit zu
iberzeugen. Wertvoll ist das Werk einerseits wegen der na-
turwissenschaftlichen Befassung und andererseits wegen der
umfangreichen Judikaturbefassung. Es ist allerdings in
Kleinstdruck auf mehr als 500 Seiten anstrengende Litera-
tur!

Ruth E. Hiitthaler-Brandauer

p Europdisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht. Rom I-VO,

Rom II-VO. Von Thomas Rauscher (Hrsg). Sellier european law
publishers, Miinchen 2011, XXXVII, 1059 Seiten, geb, € 199,50,
Abopreis bei Abnahme des Gesamtwerks: € 158,60.

Der Leipziger Ordinarius, Thomas Rauscher,

fuoplisches Tt hat nun mit der Herausgabe des 4. Bands sei-
SIS nes EuZPR/EulPR und der Kommentierun-

gen zu den neuen Bausteinen des Europi-

T b ischen Privatrechts — der Rom I-VO und der

i Rom II-VO - die Neubearbeitung abge-
schlossen. Das Buch ist wieder von beeindru-
ckendem Umfang, werden doch diese beiden
Rechtsakte (29 Artikel umfasst die Rom I-
VO, 32 Artikel die Rom II-VO) auf iiber 1.000 Seiten von
insgesamt neun Autoren (vorwiegend Universititsangeho-
rige) ausfiihrlich kommentiert.

Dem osterreichischen Rechtsanwender sei die Anschaf-
fung dieses Werkes schon deshalb nahegelegt, weil in Oster-
reich — bis auf die kurze Erlduterung in der 3. Auflage des
»KBB“ — eine umfassende Bearbeitung dieser europiischen
Rechtsakte in Kommentarform fehlt. Mit diesem Werk wird
sich auch der hiesige Praktiker schnell in den Besonderhei-
ten dieses neuen IPR zurechtfinden. Das, was zu den ande-
ren Binden (zuletzt AnwBl 2011, 198) gesagt wurde, gilt
auch hier: wissenschaftliche Tiefe, praxisnahe Darstellung
und rechtsvergleichende Aufarbeitung!

Folgendes sei stellvertretend herausgegriffen: Die seit
17.12. 2009 anwendbare Rom I-VO (zur Bestimmung des
anwendbaren Rechts bei vertraglichen Schuldverhilmissen)
folgt in vielen Punkten ihrem Vorginger, dem EVU. Gleich-
wohl sind viele Neuheiten gegeben. Zu Art 4 beispielsweise
(zur Ankniipfung mangels Rechtswahl) erortert Thorn
(Rz 22 ff) ausfiihrlich den neuen Katalog an Ankniipfungsre-
geln fiir einzelne Vertragstypen (etwa fiir Kauf-, Dienstleis-
tungs- und Vertriebsvertrige, auch unter Einbeziehung der
zum EVU [EGBGB] oder zum EuZPR ergangenen Rsp).
Die Erliduterung zu Art 6 Rom I-VO (Ankniipfung bei
Verbrauchervertrigen) enthilt bereits die zur EuGVVO im
Dezember 2010 ergangenen EuGH-Entscheidungen Pam-
mer und Hotel Alpenbof (C-585/08, C-144/09; Heiderhoff
Rz 31 zu Art 6 Rom I-VO). Von Hein erortert zu Art 8 auch

-
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die Neuregelung zur Ankniipfung bei grenziiberschreiten-
den Arbeits(entsendungs)verhiltnissen; insb iiber Begr.erw.
36 kann auch bei einer linger andauernden Entsendung
(auch von mehr als 24 Monaten!) das urspriinglich auf den
Arbeitsvertrag anwendbare Recht beibehalten werden, wenn
ein Riickkehrrecht bzw eine Riickkehrverpflichtung verein-
bart werden (Rz 50 ff zu Art 8 ff).

Dieselbe Unterstiitzung bringt die Bearbeitung der Rom
II-VO zum seit 11. 1. 2009 neuen IPR fiir auflervertragliche
Schuldverhiltmisse (vgl zum intertemporalen Anwendungs-
bereich die beim EuGH zu C-412/10 anhingige Vorlage,
die bei der Bearbeitung zu Art 31, 32 Rom II-VO zwar fehlt,
sich aber bei der Einleitung zur Rom II-VO Rz 12 FN 10
findet). Herausgestellt sei etwa die (komplexe und die
Rechtssicherheit nicht férdernde) Ankniipfungsnorm zur in-
ternationalen Produkthaftung in Art 5 oder die ebenso fiir
die Praxis bedeutsame zur culpa in contrahendo in Art 12
Rom II-VO auf Basis der Tacconi-Rsp des EuGH.

Alles in allem wird dieses Werk das Europiische Privat-
recht nicht nur in Wissenschaft und Praxis, sondern auch
das zukiinftige, vor den Toren stehende europiische Ver-
tragsrecht entscheidend beeinflussen.

Alexander Wittwer

p Grundverkehrsrecht fiir die Praxis. Von Hannes Pachler/Reinhard
Uhl. Verlag LexisNexis, Wien 2011, 1. Auflage, XVIII, 188 Seiten, br,
€ 45—,

T Das Grundverkehrsrecht ist eines der klassi-

I schen osterreichischen Beispiele dafiir, welche
Konsequenzen eine den Lindern eingerdum-
te Gesetzgebungskompetenz in der Praxis ha-
ben kann. Der Rechtsanwender ist in diesem
Bereich mit neun unterschiedlichen Rechts-
grundlagen konfrontert, die zum Teil erheb-
lich voneinander abweichen.

Grundverkehrsrecht
fiir die Praxis

Dieses Buch bietet einerseits dem Einstei-
ger einen anschaulichen Uberblick iiber das Wesen des
Grundverkehrsrechts und die Modalititen der Abwicklung,
liefert aber andererseits auch dem geiibten Anwender eine
praxisnahe und iibersichtlich aufbereitete Nachschlagemog-
lichkeit. Insbesondere die separate Darstellung der einzel-
nen landesrechtlichen Besonderheiten sowie grafische Prii-
fungsschemata fiir jedes Bundesland erleichtern dem Ver-
tragserrichter den Umgang mit dieser Rechtsmaterie. Gel-
tungsbereiche, Anwendungsfille und Verfahren sind
detailliert und anschaulich linderweise dargestellt. Auch
finden sich in diesem Werk kostbare Hinweise darauf, wie
Grundbuchsgerichte in praxi mit einzelnen Regelungen
umgehen.

Besonders wertvoll fir den Anwender sind zudem nicht
nur die zahlreichen Hinweise auf aktuelle Rechtsprechung
im Liegenschaftsbereich, sondern auch die Auseinander-

setzung der Autoren mit den in der Praxis immer hiufi-
ger relevanten internationalen Aspekten des Grundver-
kehrs.

Insbesondere Rechtsanwilten, die im Bereich des Liegen-
schaftsrechts auch auflerhalb ,ihres“ Bundeslandes titig sind,

ist dieses Werk wirmstens zu empfehlen.
Ulrike Hafner

p Jahrbuch Europarecht 2011. Von Thomas Eilmansberger/Giinter
Herzig (Hrsg). nwv Verlag, Salzburg 2011, 525 Seiten, br, € 58,—.

Auch im diesjihrigen Jahrbuch Europarecht
ist es den Herausgebern wieder gelungen, ak-
tuelle Themenbereiche pointiert und gelun-
gen von hochkaritigen Autoren behandeln
zu lassen.

Das Werk folgt dem bisherigen Aufbau und
ist in die Kapitel ,Formelles Europarecht®,
»Materielles Europarecht” sowie ,,Die Politi-
- ken der Gemeinschaft” geteilt.

In den einzelnen Beitridgen der anerkann-
ten Autoren werden unter Anfithrung der mafigeblichen Ju-
dikatur sowie teilweise auch Lehre einzelne Schwerpunkt-
themen behandelt. Nachfolgende Beitrige wurden verfasst:
¢ Unmittelbare Wirkung und Vorrang des Unionsrechts

® Rechtsschutz

¢ Diskriminierungsverbot und Unionsbiirgerschaft

® Warenverkehr

¢ Niederlassungs- und Dienstleistungsfreiheit

¢ Freiziigigkeit der Arbeitnehmer

* Wettbewerbsrecht vor Kommission und Unionsgerichten
» Wettbewerbsrecht und Fusionskontrolle in Osterreich

¢ Europiisches Beihilferecht

® Vergaberecht

¢ Europiisches Zivilverfahrensrecht (Briissel I/1la ua)

® Arbeit und Soziales

® Gesellschaftsrecht

® Neues zum Recht am geistigen Eigentum

* Direkte Steuern

¢ Indirekte Steuern

* Europiisches Strafrecht

* Umwelt und Abfall

¢ Zivilrecht und Internationales Privatrecht, Schwerpunkt

Verbraucherschutz
¢ Verkehrspolitik
¢ Asyl und Einwanderung

Das Jahrbuch Europarecht 2011 bietet auch in diesem Jahr
wieder einen gelungenen Uberblick iiber besonders aktuelle
Themen.

Europarecht 11

Robert Ertl
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p Der Rechtsschutz von Fernsehformaten (Wolf-Theiss Award

Modernes Wirtschaftsrecht). Von Oliver Markus Werner. nwv Ver-
lag, Wien 2010, 200 Seiten, br, € 42,80.

Nicht ohne Grund zihlt der ,,Wolf-Theiss
Award®“ zu den fithrenden juristischen Aus-
zeichnungen in Osterreich fiir hervorragende
Arbeiten junger Juristen. Die Arbeit von Dr.
Werner ist ohne ,Wenn und Aber“ als solche
zu bezeichnen. Jeder, der in Osterreich,
gleichgiiltig ob nationale oder internationale,
Fernsehprogramme konsumiert, wird eine
hiufige Anzahl von identen oder sehr #hnli-
chen Fernsehformaten entdecken. Der Jurist
wird sich sofort die Frage stellen, ob ein Abkupfern erlaubt
oder verboten ist, bzw im zweiten Schritt stellt sich die Frage
des dahinter stehenden ,,Rechtsgeschiftes“.

Vorab stellt sich die Frage, ob ein Fernsehformat nach
dem UrhG sowie nach den internationalen Urheberrechts-
abkommen Schutz geniefit. Werner kommt zum Schluss, dass
Fernsehformate grundsitzlich nach dem UrhG nicht ge-

Rezensionen

schiitzt sind, und dass eine solche Idee auch im Sinne der Ju-
dikatur nur einen sehr engen Rahmenschutz geniefit. In der
Praxis werden die Formate durch die Ausiibung anderer Im-
materialgliterrechte, insbesondere des Markenrechts, vor
dem Kopieren geschiitzt.

Der Formathandel, der sich zwischen den grofien Produ-
zenten und Fernsehanstalten eingebiirgert hat, beruht einer-
seits auf dem wechselseitigen Vertrauen sowie auf dem
Schutz durch andere Immaterialgiiterrechte. In diesem Zu-
sammenhang verweist Werner am Ende seiner Arbeit auf
das Wettbewerbsrecht und die dortigen Schutzregelungen.

Die Bedeutung dieser Arbeit liegt va darin, dass Werner
anhand des Beispiels der Fernsehformate aufzeigt, wie
Know-how-Wissen und Kreativitidt im internationalen Ge-
schiftsleben — dies gilt auch im nationalen Geschiftsleben
— rechdlich geschiitzt werden kénnen, und va zeigt er auch
deutlich auf, wo der Gesetzgeber zum Handeln verpflichtet
ist. Osterreich hat keine Rohstoffe, aber Wissen und Kreati-
vitit, die ebenso geschiitzt werden sollen. Schon aus diesem
Grund ist dieses Buch eine Empfehlung wert.

Wolf-Georg Scharf

Piirstl - Zirnsack

Pl Zirnack

Sicherheitspolizeigesetz :. aufiage

2. Auflage 2011. XXIV, 592 Seiten.
Geb. EUR 138,—
ISBN 978-3-214-13098-5

Kurz & kompakt:
e SPG in der aktuellen Fassung

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

Der ideale Leitfaden fiir die Vollziehung des SPG, nun wieder auf dem neuesten Stand.

¢ Nebengesetze neu: EU-Polizeikooperationsgesetz und BG iiber die Einrichtung und
Organisation des Bundesamtes zur Korruptionspriavention und -bekampfung

e ausfiihrliche Anmerkungen mit Gesetzesmaterialien

e die gesamte Judikatur der Hochstgerichte und der Datenschutzkommission

TEL +43 1531 61 100 FAX +43 1531 61455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

MANZY

Osterreichisches Anwaltsblatt 2011/09

397




I Indexzahlen

Indexzahlen 2011: Mai
Berechnet von Statistik Austria

Index der Verbraucherpreise 2010 (&5 2010 =100) . .............. 103,5
Grofihandelsindex (¢ 2010 = 100) . . ..o oo i i i i 108,6
Verkettete Vergleichsziffern

Index der Verbraucherpreise 2005 (5 2005 =100) . .............. 113,3
Index der Verbraucherpreise 2000 (5 2000 =100) . .............. 125,3
Index der Verbraucherpreise 96 (& 1996 =100) ................ 131,9
Index der Verbraucherpreise 86 (5 1986 =100) ................. 172,4
Index der Verbraucherpreise 76 (& 1976 =100) ................ 268,1
Index der Verbraucherpreise 66 (& 1966 =100) ................ 470,4
Verbraucherpreisindex I (5 1958 =100) . ......... ... ........ 599,4
Verbraucherpreisindex IT (& 1958 =100) . ........ ... . ... .... 601,3
Lebenshaltungskostenindex (April 1945 = 100) . ................ 5266,6
Kleinhandelsindex (Mirz 1938 =100) . ........... ..., 4539,0
Grofihandelsindex (F 2005 =100) .. ... ... 120,3
Grofihandelsindex (5 2000 =100) . ..., 132,5
Grofihandelsindex (& 1996 = 100) . .. ..o 136,4
Groflhandelsindex (& 1986 =100) . ... ... 142,3
Grofihandelsindex (¢ 1976 =100) .. ... ... 189,4
Grofihandelsindex (& 1964 = 100) ... ... 3154
Grofihandelsindex (Mirz 1938 = 100) ohne MWSt . ............. 3076,4

*) vorliiufige Werte

Juni Juli
103,5 103,3%)
109,1 108,9%)
113,3 113,1%)
1253 125,1%)
131,9 131,6%)
172,4 172,1%)
268,1 267,5%)
470,4 469,5%)
599,4 598,2%)
601,3 600,2*)
5266,6 5256,4%)
4539,0 4530,2%)
120,9 120,7%)
133,1 132,9%)
137,0 136,8%)
142,9 142,7%)
190,3 189,9%)
316,8 316,2%)
3090,6 3084,9%)

Zablenangaben obne Gewibr

Osterreichischen Anwaltsblatts"

2011 (Zutreffendes bitte ankreuzen)
Ausgabe [1 [0—2 O3 O4 OS5 06

Ich/Wir bestelle(n) in (der) folgenden Ausgabe(n) des
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maximal 40 Worte:
O Kleinanzeige
0 Anzeige ,RA/RAA in eigener Sache"
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(€ 120,40)
(€ 60.20)

Text:

Auftraggeber:
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Substitutionen

Wien

Ubernehme Substitutionen in Wien und Umgebung,
auch kurzfristig, in Zivil- und Strafsachen (N&he Jus-
tizzentrum), auch Verfahrenshilfe und Rechtsmittel.
Dr. Christa Scheimpflug, Rechtsanwalt, Erdberger
Lénde 6, 1030 Wien. Telefon (01) 713 78 33 und
(01) 712 32 28, auch auferhalb der Biirozeiten,
Telefax (01) 713 78 33—74 oder Mobiltelefon
(0664) 430 33 73 und (0676) 603 25 33,

E-Mail: scheimpflug@aon.at

RA Dr. Elisabeth Nowak, 1190 Wien, Gymnasium-
strafBe 68/6, Telefon (01) 369 59 34, Telefax

(01) 369 59 344, Gbernimmt Substitutionen in
Zivil- und Strafsachen in Wien und Umgebung, ins-
besondere vor den Bezirksgerichten Dobling und
Hernals.

RA Dr. Helmut Denck, 1010 Wien, Fiitterergasse 1,
Gbernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 535 60 92, Telefax (01) 535 53 88.

Verfahrenshilfe in Strafsachen.

RA Dr. Irene Pfeifer-Preclik, Riemergasse 10, 1010
Wien, Telefon (01) 512 22 90, (0664) 302 53 56,
Telefax (01) 513 50 35, tibernimmt Substitutionen,
auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und Rechtsmittel.

Substitutionen aller Art (auch in Straf- und Exeku-
tionssachen) in Wien und Umgebung (in Wien auch
kurzfristig) tibernehmen die Rechtsanwalte

Mag. Wolfgang Reiffenstuhl & Mag. Giinther Reiffen-
stuhl, Franz-Josefs-Kai 41/9, 1010 Wien (néchst
Justizzentrum Wien-Mitte).

Telefon (01) 218 25 70, Telefax (01) 218 84 60.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil-
und Strafsachen Gbernimmt RA Mag. Georg E. Thal-
hammer, 1010 Wien, Molkerbastei 10.

Telefon (01) 512 04 13, Telefax (01) 533 74 55.

RA Dr. Michaela Iro, 1030 Wien, Invalidenstraf3e 13,
Gbernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
(auch Verfahrenshilfe) in Wien und Umgebung und
steht auch fiir die Verfassung von Rechtsmitteln zur
Verfligung. Jederzeit auch auf3erhalb der Biirozeiten
erreichbar. Telefon (01) 712 55 20 und

(0664) 144 79 00, Telefax (01) 712 55 20— 20,
E-Mail: iro@aon.at

RA Dr. Thomas Wiirzl, 1010 Wien, Sonnenfelsgasse 3,
Ubernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 532 27 80, Telefax (01) 533 84 39,
E-Mail: office.wuerzl@chello.at

RA Dr. Claudia Stoitzner-Patleych, 1060 Wien, Ma-
riahilfer Straf3e 45/5/36, (ibernimmt — auch kurz-
fristig — Substitutionen aller Art in Wien und
Umgebung, auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln.

Telefon (01) 585 33 00, Telefax (01) 585 33 05,
Mobil (0664) 345 94 66,

E-Mail: rechtsanwaltskanzlei@patleych.at

Wien: RA Mag. Katharina Kurz, 1030 Wien, Invali-
denstraf3e 5—7, Tur 6+7, vis-a-vis Justizzentrum
Wien-Mitte, (ibernimmt Substitutionen in Wien und
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Umgebung, insbesondere auch vor dem BG I, BG fiir
Handelssachen Wien und dem Handelsgericht
Wien. Telefon (01) 877 38 90,

Telefax (01) 877 38 90—6, Mobil (0664) 441 55 33.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil-
und Strafsachen Gibernimmt RA-Kanzlei Dr. Gerhard
Huber — Dr. Michael Sych, 1080 Wien, Laudon-
gasse 25, Telefon (01) 405 25 55, Telefax

(01) 405 25 55— 24, E-Mail: huber-sych@aon.at

Dr. Steiner und Mag. Isbetcherian ibernehmen — auch
kurzfristig — Substitutionen aller Art (auch in
Strafsachen), auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln, dies in Wien und
Umgebung. 1030 Wien, Hintzerstra3e 11/4,

Telefon (01) 712 63 14, (01) 713 23 20,

Telefax (01) 713 07 96,

E-Mail: ra-steiner-isbetcherian@aon.at

RA Dr. Victor Valent, 1010 Wien, Gonzagagasse 19/4
ibernimmt — auch kurzfristig — Substitutionen aller
Art (auch Verfahrenshilfen und Strafsachen sowie die
Ausarbeitung von Schriftsatzen und Rechtsmitteln) in
Wien und Umgebung. Jederzeit am Mobiltelefon
unter (0699) 81316005 erreichbar.

Telefon (01) 3360090, Fax- DW 30.

Mag. Martin Semrau ibernimmt Substitutionen vor
Gerichten und Behérden, Kanzleineugriindung
1180 Wien, Leitermayergasse 33/4,

E-Mail: martin@semrau.at,

Telefon (0699) 191 373 43, (01) 369 29 81.

Rechtsanwaltskanzlei Haase Gibernimmt Substitutio-
nen in Zivil-, Straf- und Verwaltungsangelegenheiten,
kurzfristig, Wien und Umgebung.

Telefon (0676) 528 3114 oder

Telefon/Telefax (01) 888 24 71.

Substitutionen aller Art (auch Verfahrenshilfe und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln) in ganz Wien tber-
nimmt RA Mag. Christian Bammer, 1070 Wien,
Kaiserstraf3e 57 —59/1/14B. Telefon (01) 522 65 19,
Telefax (01) 522 65 97, E-Mail: office@ra-bammer.at,
www.ra-bammer.at

Steiermark

Graz: RA Mag. Eva Holzer-Waisocher, 8010 Graz,
Kreuzgasse 2 c, ibernimmt fiir Sie gerne — auch
kurzfristig — Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
in Graz und Umgebung. Telefon (0316) 82 65 54,
Telefax DW 30, E-Mail: office@anwalt-austria.at,
Mobil erreichbar: (0676) 310 48 52.

Salzburg

RA Dr. Christian Adam, 5020 Salzburg, Sigmund-
Haffner-Gasse 3, iibernimmt Substitutionen aller Art
in der Stadt Salzburg. Telefon (0662) 84 12 22-0,
Telefax (0662) 84 12 22-6.

RA Dr. Klaus Estl, Schanzlgasse 4 a, 5020 Salzburg
(100 Meter vom Landes- und Bezirksgerichtsge-
b&ude Salzburg entfernt), iibernimmt Substitutio-
nen in Zivil-, Straf- und Verwaltungssachen.
Telefon (0662) 84 31 64, Telefax (0662) 84 44 43,
E-Mail: gassner.estl@salzburg.co.at

Inserate

RA Mag. Johann Meisthuber, Vogelweiderstra3e 55,
5020 Salzburg, Gbernimmt — auch kurzfristig —
Substitutionen aller Art in Salzburg und Umge-
bung. Telefon (0662) 84 38 52,

Telefax (0662) 84 04 94,

E-Mail: ra-meisthuber@aon.at

Bezirksgericht St. Johann im Pongau: Wir lber-
nehmen Substitutionen vor dem BG St. Johann im
Pongau sowie im gesamten Sprengel (auch Exekuti-
ons-Interventionen) zu den iblichen kollegialen Kon-
ditionen. Kreuzberger und Stranimaier OEG, Mof3-
hammerplatz 14, 5500 Bischofshofen,

Telefon (06462) 41 81, Telefax (06462) 41 81 20,
E-Mail: office@mein-rechtsanwalt.at

RA Dr. Wenzel Schmolke, Imbergstra3e 6, 5020 Salz-
burg, tibernimmt — auch kurzfristig — Substitutionen
Zivil/Straf/Verw, BG/LG Salzburg, Hallein, Neu-
markt, Oberndorf, Thalgau.

Telefon (0680) 124 20 52,

Telefax (0662) 87 74 11-20,

E-Mail: dr.schmolke@gmail.com

Oberésterreich

Rechtsanwalt Mag. Benedikt Geusau, 4320 Perg,
Hauptplatz 9, Gibernimmt Substitutionen in Linz und
Umgebung sowie vor den Bezirksgerichten Perg,
Mauthausen und Pregarten.

Telefon (07262) 53 50 30, Telefax (07262) 53 50 34,
E-Mail: office@geusau.com

Tirol

RA Dr. Peter Bergt, 6410 Telfs, Lumma 6, libernimmt —
auch kurzfristig — Substitutionen aller Art (auch
Verfahrenshilfe und Rechtsmittel) in Innsbruck und
Umgebung. Telefon: (05262) 64 249,

Telefax (05262) 68 950, Mobil (0676) 410 6 400,
E-Mail: office@rechtsanwalt-bergt.at

International

Deutschland: Feuerberg Rechtsanwilte Miinchen/
Berlin, Mitglied RAK Berlin und RAK Tirol, Gibernimmt
Mandate/Substitutionen/Zwangsvollstreckungen in
Deutschland und Vertretungen in Kitzbtihel/Tirol.
Miinchen: Sonnenstraf3e 2, 80331 Miinchen;
Telefon 0049/89/80 90 90 590;

Telefax 0049/89/80 90 90 595.

Berlin: Wittestra8e 30K, 13509 Berlin;

Telefon 0049/30/435 72 573;

Telefax 0049/30/435 72 574.
www.feuerberg.com, office@legale.pro

Deutschland: Zwangsvollstreckung, Titelumschrei-
bung, Substitution. Rechtsanwalt aus Miinchen tiber-
nimmt sémtliche anwaltlichen Aufgaben in Deutsch-
land. Zuverlassige und schnelle Bearbeitung garan-
tiert! Rechtsanwalt /stvén Cocron, Liebigstraf3e 21,
80538 Miinchen, Telefon (0049 -89) 552 999 50,
Telefax (0049—89) 552 999 90.

Homepage: www.cllb.de




Inserate

Finnland: Unsere Rechtsanwalte in Helsinki iber-
nehmen Mandate/Substitutionen in ganz Finnland
sowohl im Bereich des Wirtschafts- als auch des all-
gemeinen Privatrechts. Ansprechpartner: RA Dr. Hans
Bergmann (BJL Bergmann Rechtsanwilte),

Eteldranta 4 B 9, 00130 Helsinki,

Telefon (+358 9) 696 207 -0,

Telefax (+358 9) 696 207-10,

E-Mail: hans.bergmann@bjl-legal.com,
www.bjl-legal.com

Fiirstentum Liechtenstein: Umfassende Beratung
und Vertretung in Liechtenstein bei allen Fragen,
welche das liechtensteinische Zivil- und Strafrecht
betreffen, sowie bei Amts- und Rechtshilfe aus/nach
Liechtenstein: Rechtsanwaltskanzlei Viehbacher mit
Kanzleien in Wien, Vaduz und Miinchen.

Weitere Infos: www.viehbacher.com

Griechenland: RA Eleni Diamanti, in Osterreich und
Griechenland (Athen) zugelassen, vertritt vor griechi-
schen Gerichten und Behérden und steht osterrei-
chischen Kollegen fiir Fragen zum griechischen Recht
zur Verfligung. Weyrgasse 6, 1030 Wien, und Vas.
Sofias 90, 11528 Athen, Telefon (01) 713 14 25,
Telefax DW 17, E-Mail: office@diamanti.at

Italien: RA Avv. Dr. Ulrike Christine Walter, in Oster-
reich und Italien zugelassene Rechtsanwaltin, Karnt-
ner Straf3e 35, 1010 Wien, und Via A. Diaz 3,
34170 Gorz, und 33100 Udine, Viale Venezia 2,
Italien, steht osterreichischen Kollegen fiir Mandats-
ibernahmen und staateniibergreifende Substitutio-
nen aller Art zur Verfligung.

Telefon 0039 (0432) 60 38 62,

Telefax 0039 (0432) 52 62 37,

Mobil 0039 334 162 68 13,

E-Mail: walter@avvocatinordest.it

Italien-Siidtirol: Rechtsanwaltskanzlei Mahlknecht &
Rottensteiner, Hortenbergstraf3e 1/B, 1-39100 Bozen,
steht Gsterreichischen Kollegen fiir Mandatstbernah-
men gerne zur Verfligung. Kontakt: Telefon

+39 (0471) 05 18 80, Telefax +39 (0471) 05 18 81,
E-Mail: info@ital-recht.com, www.ital-recht.com

Niederlande: Rechtsanwaltskanzlei Croon Davidovich
aus Amsterdam mit Zweigstelle in Osterreich steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen
und bei grenziiberschreitenden Angelegenheiten
gerne zur Verfligung. Bei Fragen zum Niederlandi-
schen Wirtschaftsrecht, Urheberecht und Allgemei-
nen Zivilrecht kontaktieren Sie RA Mag. J. Menno
Schmidt (M: +43 (0)680 118 1515). Amsterdam,
Herengracht 420, NL-1017 BZ,

Telefon +31 (0) 20 535 33 70,

E-Mail: menno@croondavidovich.nl,
www.croondavidovich.nl

Polen: Mag. Tomasz Gaj, zugelassen in Osterreich als
,Rechtsanwalt" und in Polen als ,adwokat", steht
osterreichischen Kollegen/innen fiir Mandatsiiber-

nahmen in grenziiberschreitenden Angelegenheiten
zur Verfiigung. Kontakt: Schloss Schénbrunn, Kava-
lierstrakt 126, 1130 Wien, Telefon (01) 890 17 96,
Telefax (01) 890 17 96 20,

Homepage: www.blasoni-gaj.com,

E-Mail: office@blasoni-gaj.com

Schweiz: Rechtsanwalt Fiirsprecher Roland Padrutt,
Argentinierstra3e 21, Top 9, A-1040 Wien (nieder-
gelassener europ RA/RAK Wien), mit Niederlassung
Schweiz, Bachstrasse 2, CH-5600 Lenzburg 1, steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen in
der Schweiz und cross-border-Rechtssachen aller Art
zur Verfiigung. Telefon Wien +43 (1) 504 73 22,
E-Mail: padrutt@roland-padrutt.at,

Telefon Schweiz +41 (62) 886 97 70,

E-Mail: padrutt@roland-padrutt.ch

Serbien: Rechtsanwialte Dr. Janjic, Tesmanovic &
Protic, Gracanicka 7, 11000 Beograd, stehen 6ster-
reichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen und
cross-border-Rechtssachen aller Art zur Verfiigung.
Telefon +381 (11) 262 04 02,

Telefax +381 (11) 263 34 52,

Mobil (+664) 380 15 95,

E-Mail: office@janjic.co.rs, www.janjic.rs

Slowenien — Kroatien — Bosnien und Herzegowina —
Serbien — Montenegro — Mazedonien — Kosovo:
Rechtsanwaltskanzlei Dr. Mirko Silvo Tischler, Trdinova
5, SI-1000 Ljubljana, Vertrauensanwalt der Oster-
reichischen Botschaft, steht samtlichen Kolleginnen
und Kollegen fiir cross-border-Mandatsiibernahmen
in diversen Rechtssachen zur Verfiigung.

Telefon +386 (0)1 434 76 12,

Telefax +384 (0)1 432 02 87,

E-Mail: info@eu-rechtsanwalt.si,

Web: www.eu-rechtsanwalt.si

Ungarn: Die Rechtsanwaltskanzlei Noll, Podmanizky
str. 33, H-1067 Budapest, steht Osterreichischen Kol-
legen fiir Mandatsiibernahmen und cross-border-
Rechtssachen aller Art zur Verfligung. RA Dr. Balint
Noll, Fachanwalt fiir Gesellschaftsrecht und Insol-
venzrecht. Telefon +36 (1) 600 11 50,

Mobil +36 (20) 92 40 172, Telefax +36 (1) 998 04 45,
E-Mail: balint.noll@nolliroda.hu, www.nolliroda.hu

Wien

Biete engagierter/m Kollegin/en ab sofort Regiege-
meinschaft samt Subpauschale in Bestlage in 1010
Wien. Zuschriften bitte an den Verlag unter
Chiffre A-100836.

Rechtsanwaltspartnerschaft in 1010 Wien bietet
Kollegen/in Regiegemeinschaft in duferst reprasen-
tativen grof3zigigen Raumlichkeiten einer Altbau-
kanzlei mit giinstiger Verkehrsanbindung samt

Mitbeniitzung der Infrastruktur (Sekretariat, Konfe-
renzraum, EDV, Telefonanlage etc) sowie die Mog-
lichkeit einer Zusammenarbeit an.
Kontaktmoglichkeit: office@reiffenstuhl.com oder
Telefon (01) 218 25 70.

Biete eintragungsfahiger(m) Kollegin/Kollegen Regie-
raumlichkeiten in zentrumsnaher Anwaltskanzlei
(Gerichtsnahe). Zuschriften bitte an den Verlag unter
Chiffre A-100844.

Eingetragene/r Kollege(in) als Dauersubstitut ge-
sucht. Geboten wird die Moglichkeit zur selbstéandigen
Berufsaustibung in der Kanzlei im I. Bezirk in Verbin-
dung mit der Honorierung der Substitutionstatigkeit
auf Zeitabrechnung sowie die Méglichkeit einer
Regiegemeinschaft. Zuschriften bitte an den Verlag
unter Chiffre A-100847.

Wien

Rechtsanwaltin bietet interessierten Kollegnnen ei-
nen preisgiinstigen, reprasentativen Kanzleiraum
in 1080 Wien, Josefstadter Strafe; Jugendstilhaus mit
Lift, verkehrsglinstige Lage. Mitbenltzung der guten
Infrastruktur und zusatzlicher Sekretariatsplatz mog-
lich. Kontakt: office.furgler@speed.at,

Telefon (01) 408 30 09.

Gut eingerichtete Wirtschaftskanzlei in 1050 Wien
bietet jungen Kollegeninnen Kanzleiraum (hell, ruhig)
mit Infrastruktur (Bibliothek, Kantine, Konferenzzim-
mer, Parkplatz, Telefonanlage) in Topausstattung zur
Mitbenutzung. Kontakt: officc@mlaw.at

Berufsdetektive

Niederésterreich

Aktenkenntnis — Weitsicht — Schlagkraft. Schnelligkeit
— Ausdauer — Termintreue. Erfahrung — Prazision —
Struktur. John, Baden bei Wien,

Telefon (02252) 256 856.

Diverses

Akten-Lagerraume bei Wien/Bez. Korneuburg;
alarmgesichert, videoliberwacht, trocken, sauber;
4-200m? ab € 35,~/Monat; tagl. 6-22 h zugéng-
lich; E-Mail: info@deindepot.at;

Telefon (0699) 119 66 495; www.deindepot.at
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POSTG RAEE%\J{FER

Postgraduate Legal Studies

wien

International Construction Law (MLS)
Anmeldeschluss: 14.1.2011

Europaisches und Internationales Wirtschaftsrecht (LL.M.)
Start: Oktober 2011 Anmeldeschluss: 15.9.2011

Informationsrecht und Rechtsinformation (LL.M.)
Start: Oktober 2011 Anmeldeschluss: 30.6.2011

International Construction Law (LL.M.)
Anmeldeschluss: 30.6.2011

International Legal Studies (LL.M.)
Start: Oktober 2011 Anmeldeschluss: 31.7.2011

Kanonisches Recht fiir Juristinnen (LL.M.)
Start: Oktober 2012 Anmeldeschluss: 30.6.2012

Weitere Informationen:

www.postgraduatecenter.at/lehrgaenge/recht
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http:/loejz.manz.at
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Von der N 1 im
professionellen Diktieren

FUr hochste Anspriche

Der Weg von |lhrem Diktat zum
fertigen Textdokument war nie kirzer

Wir schaffen Lésungen, keine Produkte. Die Workflow-

Software Philips SpeechExec verbindet Menschen und

Technologie und optimiert so die Dokumentenerstellung. pH I ll pS
Informationen unter: www.dictation.philips.com/speechexec,
isc.speechprocessing@philips.com, Tel.: 01/60 101 - 2801 sense S|mp||aty




